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V februarskih dneh smo bili pride
lodni ustvarjalni dejavnosti v okviru
greéernovega tedna, praznika sloven-
ske kulture, ob 3tevilnih prireditvah
kranjskih kulturnih zavodov in dru-
Stev, med katerimi je teden slovenske
drame zanesljivo tisto osrednje doga-
janje, ki je v tem &asu prevladovalo,
tako gg Stevilu prireditev, tako po svoji
izvedbeni ravni, kakor tudi po razno-
vrstnih oblikah in razpredenosti delo-
vanja. Tradicija tedna slovenske drame
je segla ob tem Ze v svoje osmo leto in
je dosegla tak3no stopnjo svojega raz-
voja, da je potreben temeljitej&i
premislek o njegovi dozdajini in
nadaljnji poti.

V tehnolodkem formalnem pogledu
se je prireditelj in izvajalec tedna
slovenske drame soodil s svojimi mej-
nimi moZnostmi uprizarjanja slo-
venske drame, saj so na letodnji
program pregleda slovenske izvirne
dramatike odlo¢no posegle omejitve
odra kranjskega PreSernovega gledali-
&ta. Taje bolj ali ma f taksen, kakrsen
je bil Se vojno. Imamo primerno
urejen vnanjl videzni del gledalis¢a,
medtem ko je posodabljanje odrskega
prostora in tehnike izostalo do te mere,
da dolofenih neogibnih predstav prn
takﬁnem %re%edu ni mogode pripeljati

i veljalo v primeru tedna
slove e drame za Partljitevo dramo
Oskubite jastreba in v _ljubljanski
Drami izvedeno Seligovo Carovnico iz
Zgornje Davle, pa tudi za kak#no
drugo predstavo zunaj tega programa,
ki bi nasla pri kranjskem kulturnem
ob¢instvu velik odziv, kot je Tosca iz
ch(zi:kega Slovenskega ljudskega gleda-

Izvirna zamisel tedna slovenske
drame izpostavlja Kranj oziroma
kranjsko gledalisko dogajanje v izj
men poloZaj v kontekstu celotnega
venskega gledaliskega prostora. 'Moi-
nosti in pretvez za takdno izpostavitev
bi se naslo dosti Vendar je teden
slovenske drame v toliko splo&no
gledaliiko obvezujo&, da a vsako
drugo ad hoc izbiro Tn tematizaciji
zamisli neke tak#ne lliedah!ke mani-
festacije. Osmislitev tako zastavljenega
projekta pa seveda ni enkratna, zgolj

‘Teden slovenske drame

izhodi#¢na in redljiva enkrat za vselej.
Gledalid® se v sklopu ostalih oblik
kulturnega Zivljenja izkazuje kot
najbolj celovito in najbolj totalno
povezovanje Zivega, neposrednega stva-
riteljskega prizadevanja in njegovega
zmeraj bolj Stevilnega soudeleZenca ali
porabnika iz ostalih podrodij druZbe-
nega dogajanja. V splo&ni druzbeni
delitvi dela zavzema gledalid¢e vidno
mesto kot eno izmed Zaris¢ kulturnega
Zivljenja, ki je v duhovnem osvesce-
vanju, rasti in poglabljanju, kakor tu-
di v razgrinjanju Siroke palete vprasan)
sodobnega Zivljenja, kulturne in sploé-
ne tradicije izhajajoce iz druzbenega in
kulturnega Zivljenja ter revolucije m
nadaljnjega revolucioniranja druz
njene kulture.

S tega vidika se kaZe tudi nujnost
preseganja zastarelih tehnologkih po-
gojev v obsegu sodobnih uprizoritvenih
gotreb in zahtev. Pri tem je seveda ver-

alni balast pojmovati gledalid¢e kot
kultno svetiste, gledalidke delavce kot
svelenike Talijinega hrama, danainje
ledalisko obé&instvo kot vdane in hva-
eZzne podanike kultnemu povzdigo-
vanju v laZno parnasovsko visavje. Boj
danasnjega gledalid®a je boj za trdna
tla konkretne realnosti naSega sodob-
nega Zvljenja, za splofno preverjanje
njegovih prvin in nasledkov. Zaradi
tega je Se toliko bolj pomembna nje-
gova mobilnost, pri éemer pa ne mishm
toliko na osredotodenost dogajanja so-
dobne slovenske drame v Kranju, pa¢
pa bolj na njegovo nezavezanost iz-
kljuénemu » elenemu« mestu, kot
je sama glmka hita PreSernovega
gledalisa. Izp:d)ave iz gledaliske hiZe,
precejnje Stevilo predstay zunaj nje
daje gledaliskemu Zivljenju tisti raz-
mah, ki dele omogoZa pravo odprtost za
nove vidike njegovega delovanja, s tem
pa tudi za novo vsebino. Minimalne
gledaliske zasedbe, kot npr. monodra-
me, s0 temu prodoru najbolj primerne
redstavljajo pomemben most od
alis¢a v gledalifki hifi do gledalidéa

v proxzvodmh obratih in podobno.

Ugotovitev, da formalne sprostitve
omogocajo tudi vsebinske inovacije, je

(Nadaljevanje na naslednji strani)
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Likovno gradive na robovih strani sod
k prispevku dr. Ceneta Avguitina Likovno
Stvljenge na Gurengskem v letu 1977

diani. In-

bolj funkcionalna kakor njena izvedba
v klasitnem gledaliskem prostoru?
Podobno bi veljalo tudi Zza njegove
Mostove v Zambiji ali nocoj bomo zida-
li. To bi bile perspektivne teZnje pn
tednu slovenske drame. Vsekakor pa bi
predstavljala takina usmeritev g0
stran gledalitke nemoZnosti in omejit-
ve, ki bi jih bilo ‘treba prav tako
premagati in podreti. Predvsem bi se
sootall & pojmovanjem gledalidta v
navajenih in tradicionalnih okvirih in
funkcijah ter na drugi strani z nujnim
revolucioniranjem tega pojmovanja in
§iritvijo mozZnosti gledaﬁ:éa in njego-
vega razvoja.

Pomemben premik v nadaljnjem
razvoju tedna slovenske drame je
gotovo v spoznanju nujnosti, da je za
izbor programa tedna potrebno uvesti
funkcijo strokovnega selektorja, ki bo
omogodil prisotnost najboljdith uprizo-

Marjan Kukec

Wi eln Dragan Arrigler

di z dvema dramama na
| in izvedbeni ravni,
t da tisto i ki
kriterijem selektorja ne bi ustrezalo,
lede na to tudi ne bi moglo sodelovati.
aloga, ki nikakor ni preprosta, pred-
stavlja pa potrebno tveganje. Priviaé-
nost in pomen tedna slovenske drame
se bosta gotovo stopnjevala tudi s
predvidenima nagradama, z nagrado
Slavka Gruma za najboljSo slovensko
dramsko besedilo in Grun-Filipi¢evo
priznanje za slovensko dramaturgijo.
Tudi to tveganje je na mestu in po-
Steno. Sa) se samo Prefernovo gleda-
lis%e kot pobudnik in izvajalec tedna
slovenske drame ne omejuje pred
svojimi lastnimi izvedbenimi mo2-
nostmi, kajti najbolj8e slovensko dram-
sko 'f‘o po vsej verjetnosti spet ne
bo moglo biti uprizorjeno na njegovem
odru. Izkazovale pa bi se ob tem
njegove perspektivne moZnosti in po-
trebe.

Ker gre prn HaSek-Grinovem
Svejku vendarle za dramatizacijo tuje
literarne predloge, bi 2Ze za letodnji
teden slovenske drame veljalo, da se
Prefernovo gledalid®e ni predstavilo z
izvirno slovensko dramo. Zanimivo je
tudi sicer&nje razmerje med nastopajo-
¢imi, v glavnem poklicnimi gledaliséi in
kranjskim amaterskim gledalid¢em. To
razmerje je na videz doka) sreno, saj
na ta nad¢in v kranjskem gledaliSkem
zivljenju ne primanjkuje profesionalno
izvedenih gledaligkih p tav. Vendar

to razmerje S toliko bolj of&itno

aze na takine moZnosti razvoja
Prefernovega gledalis¢a, kakrsne je Zal
zapustilo Ze pred fetrt stoletja.

Situacija je v nekaterih pogledih
bistveno izbolj&ana. V Kranju imamo
danes prizadevne in uspeine profesio-
nalne gledalidke delavce, ki si v glav-
nem morajo iskati kruha drugod. To
velja za dramatiko in igralstvo. Pred
leti smo imeli celo svojo eksperimen-
talno gledalifko skupino TR z izvrstno
predstavo LuZanove drame Salto mor-
tale. Nadaljnja usoda te gledaliske sku-
pine je manj jasna ali pa je sploh ni ved,
Pri tem se zastavlja vrsta vpraSanj in
med temi na primer naslednje: ali naj
kranjsko gledalisko Zivljenje izkljuéno
zivi od krepkih injekcij in sijaja
izposojenih ali suvoZenihe« gledaliskih
prizadevan) v obliki tedna slovenske
drame in podobno? Ali zmore pn
vsem tem dovolj dobre volje in moéi, da
bi ohranilo pri Zivljenju, kar je Z%e
enkrat pognalo, kot nujen zametek
tistega zahtevnejfega gledalitkega dela,
ki se mu nekje, gotovo v ne tako daljni
prihodnosti ne bo moglo ognit1?
Vpradanje takine gledaliZke skupine je
gotovo mogode tako ali drugade pojas-
niti. Vendar nobeno pojasnilo ne bi
moglo biti zadostno sprio tega, da gre
za izostalo delovanje, ki pa ni niko-
garSnja interna stvar, tudi ne stvar
skupine same, ampak stvar, ki je splos-
nega kulturnega interesa in pomena.
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Sedem krst

za Ronkarjevo druzino

sedem krst za

ronkarjevo
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1971: moriSéa. 1973:

Lenartu., 1975: Po

Beg :
Zlocin pri
sledovih ¢érne roke, 1977: Sedem
krst za Ronkarjevo druzino. Na-
grade: Kajuhova za leto 1970,

1972/73, 1977, Presernova na-
grada gorenjskih obéin 1977.
Rojen je bil 20. oktobra 1926
na Selu pri Zirovnici. Leta 1943
se je prikljucil NOB, leta 1965 je
bil upokojen kot major. Kot no.
vinar publicist je sodeloval pri

ve¢ casopisth  in  jeseniSkem
radiu.
Joze Vidic takole ocenjuje

svoje delo: misem pisatelj. sem
le zbiralec in zapisovalec spo-
minov oseb, ki vojnih dogodkov
niso zapisali, ker niso bili vesci
pisanja, zaradi skromnosti ali
pomanjkanja casa. Objavljamo
odlomek iz dela Sedem krst za
Ronkarjevo druzino:

KAKOJE VOSOVKA VERA
POBEGNILA IZ BEGUNJSKEGA
ZAPORA?

Politieno delavko kranjske skupine
VOS Vero Tratnik sem zaprosil, naj mi
opife beg iz begunjskega zapora. Pre-
herimo njeno pismo, ki ga je poslala iz
Maribora:

»Februarja 1943. leta sem poslala
pismo bratu Stanetu Mrharju, ki je na
Korogkem v okolici Velikovca, Zelezne
Kaple in Borovelj organiziral osvobo-
dilno fronto. Kurirja so ujeli in pn
njem so dobili tudi moje pismo. Tako
bratov naslov kot moj podpis nista raz-
odevala, komu je pismo namenjeno in
kdo ga je pisal, a so po vsebini ugotovili
oziroma sumili, kdo ga je pisal in komu.
V zelji, da odkrijejo moje zveze s parti-
zani oziroma bratom, so gestapovci
nekega vecera k nam poslali provoka-
torja, ki je govoril celjsko nare¢je. Pro-
sil me je, naj mu preskrbim zvezo s

artizani, ker je bila celjska ¢eta raz-
ita v hajki., K nam ga posilja Rado.

Res sem 1941, leta v Ljubljani spo-
znala nekega Rada (priimka se ne
spominjam), ki je pozimi 1942, leta od-
3¢l v partizane. Tujcu sem odgovorila,
da s partizani nimam nobene zveze in
naj zapusti nafe stanovanje. Se naprej
Je silil, naj mu uredim zvezo, a sem za-
nikala. da bi jo imela. Tedaj je iz Zepa
potegnil pidtolo in mi zagrozil, da bom
izkljudena iz SKOJ. ¢e mu. ne po-
magam v stiski. S pigtolo v roki je
zahteval hrano.

Skojevka, da te ni sram, ne upas po-
magati partizanu v stiski! je grozil. Bos
ze videla, kaksna kazen te ¢aka. Partija
strogo kaznuje nepokornost,

Skoraj bi mu verjela in nasedla. Ko
sva bila z odetom za trenutek sama
v sobi, me je opozoril: Ne verjemi mu.
Ali ne vidi§, da se pray ¢udno vede za
ilegalca in s piStolo zahteva hrano!

Nisem vedela, kaj na) storim. Ne-
znanec me je neprenehoma prepriceval,
da je ilegalec, medtem ko me je oce
skrivaj z namigi opozarjal, naj mu ne
verjamem. Spreletel me je strah. Ka)
bo, &e je res razhajkani partizan. jaz pa
mu odklanjam pomo¢?

Zvecder sva ga z ofetom spremljala
na Sentvisko postajo. Vso pot je godr-
njal,_da ne ve, kam naj gre in na koga
naj se¢ obrne. Na kolodvoru je kupil
vozno karto za Kamnik, pozdravil s pe-
stjo in tihoma dodal: smrt fasizmu ter
vstopil na vlak. Cim bolj se je vlak od-
daljeval, tem bolj me je grizla vest, A
ne dolgo. Komaj sva z ofetom sedla za
mizo k vederji, Ze je zaropotalo v hod-
niku in v kuhinjo je vstopilo ved Sent-
vizkih in  Skofjeloskih  gestapoveev.
Sentvid pri Ljubljani je namred spadal
pod pristojnost Skofjelodkega gestapa
(ker je bila tu meja z italijanskim oku-
piranim ozemljem).

(Nadaljevanje na naslednji strani)

Joie Mally

Dusan Fiser
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zanikanju vseh obtoZb so mi

pismo, ki sem ga pisala bratu in so ga
zaplenili pri ujetem kurirju.

Zjutraj, ko so nas iz stavbe gnali
proti avtomobilu, sem ob njem videla
stati uklenjenega mo&kega, ki je bil ves
prejénji dan pr nas doma. Kot igralec
na odru mi je hinavsko rekel: Hvala,
Vera, ker si me izdala. Ujeli so me na
viaku. V hipu se mi je poblisnilo, da je
to gestapovska zvijata. Zanifevalno
sem ga oSvignila s ogledom in mu za-
brusila: Svinja!

V avtomobilu je sedel med meno) in
mamo, tako da se nisva mogli pogo-
voriti glede poteka zasliSevanja.
Kaksna so bila vprasanja in odgovori?
Zaprli so nas v gkofjeloski grad, kjer so
nas tri tedne zaslisevali in pretepali.
V tem ¢asu sem S enkrat videla ome-
njenega neznanca, ki se je izdajal za
ilegalca, in to v nem&ki policijski uni-
formi.

Dobro, da mu nisem dala zveze, sem
zadovoljno vzdihnila in se hip nato spet
zgrozila, kaj bi bilo, ¢e bi po moji ne-
previdnosti prisel v partizane. Stara

sem bila 18 let in 8¢ nisem poznala ge- .

stapovskih metod. Mislila sem, da bo
kmalu konec morije in gorja. Po treh
tednih so me premestili v begunjski
zapor, starSe pa so internirali v Burg-
hausen, kjer sta ostala do konca vojne.

V Begunjah sem se najbolj navezala
na Stefko Lorbek, s katero sva bili
1941, leta begunki v Ljubljani, Danico
z Jesenic, Milko Mohori¢ in njeno
mamo, Minko Ko#ir, porofeno Peraid,
Anico Skrlj in njeno mamo (iz Kranja)
in Milko iz Podrete (fe¢ se ne motim).

Cez dva meseca sem bila dodeljena
k vrtnim delavkam. V eni sobi smo bile
skupaj vse vrtne in poljske delavke.
Z Minko Perai¢ sva spali skupaj v isti

Janez Matelié

J‘z" kem obroéual;;g]lj%whko bor-
cev. Z njo sem se najl razumela.
Pod ode movali nadrt umgeg. 1

sem bila vedno dodeljena vrtnim, ona
pa poljskim delavkam, tako da nikoli
nisva delali skupaj. Ze nekajkrat sva se
oblekli v svoji obleki in obutev, da bi bil
beg laZji, a nisva imeli srece, da bi delali

skugf.

'ja se nama jJe izpolnila 28. julija
1943. leta. Tega dne so nepri¢akovano
dolo¢ili, da bomo vse delavke plele peso
in zelje na vrtu za juznim obzidjem.

Ob &tirih popoldne nam je Anica
Zorec prinesla malico. Anica je bila Ze
pred vojno zaposlena v tedanji drZavni
zenski kaznilnici in je ostala v sluzbi
tudi pod Nemci. Upravljala je skladisde
hrane za zapornike in vodila poljska in
vrtna dela.

Posedle smo po travi in hlastno
hrustale suhe hruike in kos¢ek kruha.
Na malem mostitku, pod katerim je
tekla voda, je na klopi sedel policaj in
nas strazil. Basal se je z obilno malico,
ki mu jo je prinesla Anica.

Z Minko sva se ozrli naokrog, % en-
krat pogledali straZarija, se spogledali in
Ze sva bili zmenjeni. Vstala je in poca-
si izginila v gosto rastodem zelenju vi-
sokega fizola. Policaj je ni videl, ker je
v te) smeri (proti Lescam) kazal hrbet.
Lagodno sem se dvignila in od&la za njo.
Minka me je pocakala na koncu njive.

Med zidom in njivo je bil travnik.
Naj tvegava Zivljenje in stedeva prek
travnika do zida? Ce se policaj obrne,
zbogom svoboda in domovina. Lahko
naju opazijo tudi drugi strazarji in
patrulje. Hitro sva se morali odloditi.
Z mislijo, sedaj ali nikoli, sva stekli
prek travnika do potoka, ki je Zuborel
go kaznilninem vrtu. V obzidju je

ila luknja, skozi katero je tekel potok.
Splazili sva se ven. Tekl sva &ez polja
v smern Lesc. Le urno in hrabro naprej!
Pro¢, in to ¢im dlje in &im prej od teh
prekletih zaporov!

Bezali sva mimo domadinov, ki so
delali na polju. Po najinih zapornigkih
oblekah so vedeli, da sva ubeZnici iz
zapora. Minka je bila bolj prisebna kot
jaz in jim je mimogrede zaklicala, naj
reCejo, da naju niso videli. Zavili sva
levo in preckali cesto Begunje— Lesce.
L.e neka) metrov napre) sva se na stezi
srecali s kolesarjem in na najino pre-
senedenje v njem prepoznali Toneta,
delavea (ne zapornika) v begunjskem
zaporu. Minka mu je povedala, da sva
pobegnili in ga vprasala, kje naj po-
18¢eva pomoé, Vzdihnil je in se od
strahu boje¢ se posledic prijel za glavo.

Pridli sva do prvih hi&. Na Minkin
predlog sva &li v neko hiSo s prosnjo,
naf" nama pomagajo in naju zadasno
nekam skrijejo. Odgovorili so, da naju
ne poznajo in da si tega ne upajo.
Takfen odgovor sem pricakovala.
Ljudje v okolici Begunj so bili pre-
plaseni zaradi stalnega streljanja
talcev in so se bali posledic. Kaj bo
z njimi, ¢e naju ujamejo?




Zavrgli sva tudi misel, da bi se za-
kopali v hlevski gnoj na dvori§tu te
hi!ze(.l Spoznali sva, da naju lahko resi le
gozd.

Tedi bova morali po kaksni vodi ali
potoku, da nama policijski psi ne bodo
mogli slediti, je svetovala Minka. Sele
po vojni sem zvedela, da sva bili v Za-
puzah.

V gozdu sva se v velikem loku iz-
ognili domadinom, ki so tam delali.
Iz¢rpani sva se zatekli in skrili v vejevje
podrtih smrek. Sli%ali sva lajez psov in
nekje v daljavi nemsko govorico.
Sumili sva, da so to najini zasledovalei.

Bali sva se, da naju odkrijejo, ujamejo
in pripeljejo nazaj v zapor in potem . ..
v grob. '

Se nobeno popoldne v mojem Ziv-
lienju ni bilo tako dolgo. Sonce se
nama je zlobno smejalo in nikakor ni
hotelo zaiti za gore.

Zdaj %e¢ vedo za najin beg, sem
dejala Minki in pricakovala od nje
kaksno tolazilno besedo. Brezmejno
sem ji zaupala in brez nje ne bi mogla
uiti. Kot bivSa partizanka je vsaj pri-
blizno vedela, kje sva. Jaz teh krajev
nisem poznala.

Z mrakom se je vrnila dobra volja in
vse ve¢ je bilo upanja, da bova prish
do partizanov. Previdno sva 8li naprej
in ob vsakem najmanjfem Sumu obstali
ter prisluskovali. Po vecurni hoji sva
prigh do nekega naselja, ki ga je Minka
poznala. Rekla je, da je v nje] nemska
postojanka (LeSe pri Brezjah; opomba
J. V.). Obrnili sva se v drugo smer, ho-
dili vso no¢ in Zele zjutraj, ko se je
svitalo, preckali cesto (Begunje—Tr-
%i¢) in se zaceli vzpenjati v hrib (na
Dobréo). Hodili sva ure in ure, gor in
dol in se izogibali vseh steza in sum-
ljivih mest, kjer bi bila lahko sovraZzna
zaseda. Popoldne sva se spustili v do-
lino in pri neki zagi prefkali cesto, ki
peliec na Ljubelj. Na drugi strani
ceste sva spet lezli v hrib.

Minka je bila KoSirjeva od Sv. Ane
(danes se vas imenuje Podljubelj).
Njen dom je bil prazen. Minkin 17-letni
brat je padel kot partizan v Udin
borstu; oce je bil ilegalec OF in pozneje
partizan. Njeno mamo in dve sestri so
izgnali v taborid¢e v Burghausen, a so
(xf tam pobegnile in prisle v partizane.

Oglasili sva se pri kmetu Zavriniku.
Minka je te ljudi dobro poznala in tudi
vedela, da v to hi%o vodi kurirska pot.
Zavrsnikovi se niso mogli nacuditi
najini pripovedi o begu. Hranili so naju
in skn'lli. da sva si zacelili krvavede noge
in si po stradanju v zaporu pridobili
mod.

Cez teden dni so naju kurirji od-
peljali preko hriba na Seni¢no, kjer sva
pri Luciji Svab nekaj dni ¢akali, da se
je z Jelovice vrnila kranjska deta. Ko se
{'e to zgodilo, sem jaz vsa srecna objela
yrata Staneta, Minka pa svojega odeta.
Jaz sem od8la z bratom v ¢eto, Minka
pa je kot ilegalka prevzela organizacijo
zensk in mladine na trzitkem obmod-
JU«

Henrik Marchel -

France Novine

Kamilo Legat
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Likovno zivljenje
na Gorenjskem v letu 1977

Znadilno za likovno Zivljenje Go-
renjske v letu 1977 {e njegova razno-
likost. KaZe se v velikem Stevilu naj-
razli®nej&ih umetnostnih tokov, ki so
skozi vse leto razgibavali galerijsko Ziv-
ljenje v pokrajini

Na splogno zadovoljive zmogljivosti
razstavisd¢ v tem prostoru pa tudi
blizina Ljubljane sta %e¢ od nekda)
privabljala likovne ustvarjalce tudi iz
ostale Slovenije in tudi od drugod.

V zadnjih nekaj letih se je v okviru
Kabineta slovenske fotografije v Kra-
nju razvila Zivahna fotografska dejav-
nost, ob kateri se na dovolj sistemati-
¢en nadin seznanjamo z vidnej&imi
predstavniki fotografskega oblikovanja
pri nas. V okviru samostojnih prikazov
so se letos predstavili Joze Mally,
Janko Skerlep, Joco Znidar#ié in
Marjan Smerke. JoZze Mally nam je
na razstavi v Mestni hi& posredoval
predvsem krajino, obravnavano z raz-

Janez Ravnik

litnih aspektov: kot »&istoe krajinsko
podobo, kot krajino, povezano s tiho-
Zitjem in kot arhitekturno krajino, ki
pa se ne javlja samo kot celota, temved
predvsem s svojimi strukturami in deli.
Skerlep nam je podal prerez skozi vso
svojo predvojno fotografsko sklasiko« z
impresionisticno ob¢utenimi in liri¢no
obarvanimi planinskimi in barjanskimi
motivi. Fotografsko delo Marjana
Smerketa je obrnjeno predvsem v pri-
kazovarje nasprotij med naravo, ki
smo jo prejeli kot dragoceno dedis¢ino,
in naravo, ki jo ogroza nasa do kraja
tehnizirana doba. Razstava Joca Zni-
darsiéa Tito je dokumentarno zgleden
prikaz poti in srefanj z marSalom
Titom.

V kleti Prefernove hife so nas z
manjdimi, tematsko sklenjenimi ko-
lekcijami seznanili Dragan Arrigler s
skupino interjerjev, Radovan Cok 2z
Zensko figuro, postavljeno v kontrastno
okolje razrusenega arhitekturnega oko-
lja, DuSan Fiser z objekti, ki jih
polaga v prvi plan svojih krajinskih
sestav, in Oskar Dolenc s serijo kom-
pozicijsko pretehtanih aktov pod skup-
nim naslovom V ateljeju.

Izbor razstavljaveev fotografov sta
poZivili dve tematsko zasnovani razsta-
vi: Ze tretji¢ ponovljena Pokrajina 77,
ki je pritegnila ve¢ kot 70 avtorjev tudi
iz druﬁgih republik, in Avtoportret v fo-
tografiji, na kateri je sodelovalo nekaj
¢ez 50 fotografov iz vse Slovenije. Po-
krajina 77 nas je seznanila s tradicio-
nalnimi in novimi poskusi fotograf-
skega oblikovanja krajine in je pome-
nila tudi za jugoslovanski prostor za-
nimivo informacijo. Razstava Avtopor-
tret v fotografiji je prvikrat v
samostojni obliki nadela to vsaj pri nas
malo obdelano podroéje fotografskega
oblikovanja. Ob tem smo morali ugoto-
viti mnoge sorodnosti, ki veZejo to vejo
fotografije z oblikovanjem lastnega
portreta v slikarstvu.

Od fotografskih razstav zunaj Kra-
r“'a ne smemo spregledati razstave

arjana Kukca v Tr#i¢u z njegovimi
likovno predi&€enimi krajinskimi in
figuralnimi repeticijami.

Zanimiv prispevek vnaSanja ele-
mentov konceptualisti®éne umetnosti
v likovno dogajanje Gorenjske pred-
stavlja skupina razstav, ki sta jih v
okviru teme Grafi®ni prostor poezije
vnesla v razstavni program Gorenjske-

a in Loskega muzeja grafik Nejc
lapar in pesnik France Pibernik.
Urbanizacija prostora z grafi¢nimi
sredstvi, vkljucevanje grafike in poezije
v ustvarjeni ambient, doZivljanje pro-
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stora ne samo z vizuelnimi :
temveé tudi s hojo po njem, z gibanjem,
ki ga usmerjajo grafiéni elementi in
sklenjeni pesnigki teksti.

Prvine vizualne umetnosti, koncep-
tualne umetnosti in oparta se povezu-
jejo v delu Francija Zagori¢nika, ki
smo ga spoznali na razstavi Bohinjski
grafiti in Daktilografije v galenji Pre-
Sernove hife v Kranju.

Omenjeni  eksperimentalni  krog
razstav na svoj nacin zakljucuje pred-
stavitev slikanih izdelkov Simpanza iz
Zivalskega vrta v Cincinnatiju pod
naslovom Likovna igra kot bioloski

pojav. Od kranjskih in tudi drugih
obiskovalcev mo¢no opaZeno razstavno
gradivo ni predstavljalo samo zani-
mivega dokumenta opidje slikarske
:Fre. temvec tudi enega od moZnih izho-
I8¢ za opazovanje in proudevanje
pojava in razvoja umetnosti.

»Nova krajina«, ki je v likovnih
prizadevanjih na Gorenjskem 3Se ne-
davno zavzemala eno najpomembnej-
S§ih mest, je v zadnjem ¢asu stopila
nekoliko v ozadje. S samostojno
razstavo so se predstavili le Kamilo
Legat, v Trzitu, Mario Petrié¢ in
Karel Kuhar v Kranju ter Ive Subic
v Kranju in Radovljici. Hermana
Gvardjanéi¢a smo srecali na skupin-
ski razstavi v Likovnem salonu v Trzi-
¢u. Bolj Ziva je bila razstavna dejav-
nost nekaterign slikarjev zunaj meja
Gorenjske. Tako sta Alenka am-
Pi¢manova in Herman Gvardjanci¢
razstavljala na Ravnah, Mario Petrié¢ v
Kocevju, Ive Subic v Ljubljani,
France Novine v Ljubljani, Somboru,
Atenah in Solunu in Pavle Florjanéié
v Ljubljani, na Ravnah, na Reki, v
Gospicu itd.

d zunanjih gostov, ki so se pred-
stavili v Kranju s krajinarsko tematiko
ne smemo pozabiti na Mico Pregljevo,
ki je v svojih na sodoben nadin zasno-
vanih krajinah Ze nakazala marsikateri
problem, s katerim se je kasneje
ukvarjala mlada generacija.

Z rezultati grafi¢nega raziskovanja
krajine smo se srecali v Murski Soboti
na razstavi Likovna erizadevan'a na
Gorenjskem (Henrik Marchel, Boris
Jesih, Janez Ravnik itd.).

Samostojni razstavi graficnega gra-
diva sta pripravila v Kranju Janez
Mateli¢ in Viljem Jakopin, v Ljub-
ljani pa France Berti¢-Berko iz
ékofje oke.

Z novim realizmom oz. eno njegovih
sestavin smo se spoznali ob razstavi
slikarja TomaZa Gorjupa v Mestni
hisi v Kranju. Problem prostora in
barvnih odnosov v sliki so bili predmet
raziskovan) Cveta Zlateta na razstavi
v - PreSernovem gledalis¢u v Kranju.
Stroge geometri¢ne konstrukcije, ujete
v (dekorativno delujoéi) opartisti¢ni
okvir, nam je posredovala razstava
Jozeta Gorindka v Mestni hisi v Kra-
nju.

Ceprav je v Kranju odprta bogata
zbirka Dolinarjevih del, kiparstvo
nikoli ni predstavljalo pomembnejse
komponente v novejdem likovnem
zivljenju Gorenjske. Vzrok lahko i&de-

' e A
mo v omenjenem Stevilu ki
ustvarjalcev, deloma pa kar v
cionalni navezanosti na slikarska
izrazila. Vendar je v zadnjih letih
trziski kipar Cene Ribnikar s svojo
aktivnostjo in s Stevilnimi razstavami
Eu Sloveniji omajal to pravilo. Ribni-

arjevo nekdanje predvsem na figuro
naslonjeno kiparstvo je kasneje dobilo
Yow-em abstrakten znacaj, ki je teme-
jil na zakonitostih opartisti¢nega
na¢ina oblikovanja plastike. Toda
namesto bolj »sodobnih« gradiv je
Ribnikar ostal pri lesu, katerega
lastnosti je dobro poznal in obvladal. V
letu 1977 je predstavil svoj obseZni
opus v Kranju, v Murski Soboti in
Lendavi.

V okviru ostalih kiparskih pred-
stavitev nas je Radovljica v galeriji v
Siveevi hisi prvikrat na Gorenjskem
seznanila z izborom iz pretezno figu-
ralnega opusa Negovana Nemca.

Ob vsakoletni izmenjalni razstavi z
Mursko Soboto sta se v letu 1977 pred-
stavila v Kranju Stefan Gali¢ ¢ svojo
oblikovno razgibano, senzibilno in vse-
binsko poglobljeno grafiko in Zdenko
Huzjan 2z ekspresivno zagnanimi,
barvno nemirnimi figuralnimi in kra-
jinarskimi kompozicijami.

likovnimi prireditvami, ki so
bile pripravljene v povezavi z drugimi
alerijami in so jih finansirale nekatere
ulturne skupnosti na Gorenjskem. pa
omenimo razstavo grafik in Kkipov
Janeza Boljke, razstavo akvarelov
Janeza Mezana, ki jo je posredoval
Pokrajinski muZe]j v Ptuju, razstavo
Grupe Junij, likovne skupine iz
Rivolija v Kranju ter skupine Butina,
Gruden, Huzjan, Jernejec, Lovko,
Vodopivec in Vrezec v Skofji Loki.

Na vsakoletni razstavi del slikark-
ilustratork v Radovljici smo se v letu
1977 seznanili z otroSkimi ilustracijami
Ane Lucije-Stupice.

Aktiv likovnih pedagogov Gorenj-
ske pripravlja Ze tretje leto razstavo
doseZzkov likovne dejavnosti gorenjskih
otrok. Razstave v Gorenjskem muzeju
v Kranju skufajo obdelati razlicna
podroc¢ja, s katerimi se srecuje likovni
pedagog pri svojem delu z otroki: pro-
stor, barva, kompozicija, perspektiva,
grafi¢ni, risarski, slikarski in plastiéni
elementi v likovnem delu itd.

Gradivo z razstave Likovni elementi
v delu gorenjskih otrok je bilo pred-
stavljeno tudi v Ljubljani (Zavod za
Solstvo SRS), Na temo razvoja starega
mestnega jedra Kranja in njegove revi-
talizacije je Zavod za spomenisko var-
stvo v Kranju v povezavi s Fakulteto za
arhitekturo (doc. dr. P. Fister) in Samo-
upravno stanovanjsko skupnostjo v
Kranju pripravil nadrtno in nazorno
zasnovano razstavo Staro  mestno
jedro Kranja — naért revitalizacije.

Pomemben del razstav je zajemal
amatersko likovno dejavnost, ki je v
zadnjem ¢asu postala pomemben ¢len v
nasem likovnem dogajanju, saj si je
utrla pot v &tevilne delovne organiza-
cije in pobudila zanmimanje za likovno
umetnost tudi v Stevilnih drugih sre-
dinah.

i -;‘:']'«S!'.

Mario Petridt

Karel Kuhar

Alenka-Kham-Picmanova
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Martin
Kadivec

Pesmi
Na prﬁnﬁ

Punéka 2eli moje bliZine,
punéka mi poseda medvedka
v narodje,

puncka me sprasue,

¢e imam rad medvedka.

Ves sem preZet 2 zlobo.
Odganjam otroka,

ne maram medvedka,

ne Zelim ven, na sprehod,
Radovan Cok s punéko in mamico.

Praznik je.

Sonce oblizuje zimsko popoldne.
Odpravljamo se k stricu.

Ne maram z mamico in punéko
k stricu.

Pri stricu pedejo rumeno kokos.
Ne, k stricu ne,

Nategnil sem svoje

Neje Slapar

Zivce,

povezal sem s svojimi Zivel

telefonske drogove,

s 0 )

;5(;,2.;3':(:{:;}'2;}(:’9 Martin Kadivec se je rodil

o pedenki. 1936. leta v Ljubljani. 1966. leta
Je diplomiral na Filozofski

Praznik je. fakulteti v Ljubljani, in sicer

Lep, spokojen dan se obeta.
Mouji Zivei so rezko napeli.
Svet okrog mene je kovinsko
obarvan, zvened.

Posastno odziven.

Sosedje viigajo avtomobile.

Svet se vozi na vikend.

TV se navduduje za

celodnevno olo,

zamejci byjejo plat zvona,

Azijci in zamorci umirajo od lakote.
Mi se odpravljamo k stricu

na kurjo pedenko!

Za prozoren kozarec

Nocoj se po dolgem mraku

spet igrava

z mojimi temnoplavimi borovnicami,
2 njenimi svetlo rdeéimi jagodami.

Iz posode v posodo
pretresava didede kroglice
vsa razgreta,

vsa mila,

v dih lipovega cvetja ovita,
vsa na znotraj presyjjana.

Za prozoren kozarec vec o sebi veva.

slovend¢ino in srbohrvai¢ino. S
poezijo je sodeloval v Mladih
potih, na Sredanjih v Gradisitu
in v Snovanjih. Poué¢uje sloven-
§¢ino v osnovni %oli Stanka Mla-
karja v Sencurju. Stanovanje:
Kranj, Jezerska c. 124 E.

Pismo

Prijatelji, tako slabo se pocutim.
Napadajo me vsemogocde metamorfoze,
Vrema se moZgansko cvetje,

najavlja se eskalaciyja duha,

ne vem Se, samo delna ali totalna,
atomizacija skorje je neokusno abotna,
tnvaziyja tujkov neznosna.

Najbolj me grize alienacija spomina.

Pryatelji, dokler je $e ¢as, si stisnimo roke.

Stiska je velika.

Procent moZnosti vse manj$i,
prehodi vse oZji.

Ko pride ¢as odtujitve,

bodo vsi odnosi,

bodo vse relaciye,

vse vrednote bodo zvodenele.

Pozdravljeni, prijatelji.
Vse teZe mi je biti ne élovek,
vse teZze mi je biti clovek.
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Obraz VI

\
Kot da je okamnelo. Vse ¢aka.
Pelargonije v popkih med zavo{i kovinske ograje na balkonu,
vrtna !krh?ilnica in novo Zensko kolo pod balkonom,
obeljeni hlodi za na 2ago,
obtesani trami za hiso, ki je Ze dobila lokacijski blagoslov,
a gradbenega 2egna niti pod roko ne more stakniti,
grlica na majavi fiZolovi prekli, golobje, kot vedno, na slemenu.
straZar Sultan z zobmi na pragu, macka z vzbodeno hrbtenico ob krtini.
Ostri zvok kose visi v zraku,
presunljivo piskajolt potujodi zvok aviona tiéi v zraku,
senca rodnega krova se senéi ob hisi,
dZungla glasov se vozla nad dobravo.
Vodrnyak na dvoridéu éaka,
premog v kleti éaka,
oreh, zasajen ob otrokovem rojstvu, éaka,
vodni steber v pocinkani cevi pa tudi ¢aka.
Rdeda detelja se rdeéi v cvetju,

kolovozne poti potujejo skozi gozd z marjeticami in smrdelami ob kolesnicah.

Vrane na nasem vrtu,

vrane na skodlah kapelice na krizpotju,

vrane na slovenskem kozolcu na ozarah;

vrane in vrani pa kar krakajo, pa kar kavsajo.
Barve na zunaj in znotraj zvenijo,

glasovi so globinsko presvetljeni in registrirani,
svetloba se sama sebt pretvarja.

Cudijo se priprta vhodna vrata,

ogledujejo se luze na cesti,

denar v banki zasleduje svoj lastni drsedi tecay.
Udomadena agonija nam vsak dan zoblje 2 dlani,
srce je z Zebljem pribito na tukaj in zdayj,

na pohodu je metamorfoza duha.

Stvari ¢akajo, kaj bo.

Mateji
Pesem za oba

Vodni curek na vodnjaku kot da je veéno piten.

Glasovi in vonji Zivih

kot da se Sirijo, povrac¢ajo in spet Sirtjo v kolobarjih.

Kot da sonce $e vedno uprizarja po2are na vecernem nebu.
Kot da ni stalnice za primerjavo.

Pridi pridi, punéka, preden nastopis,

da ti ogrejem roke.

Pomembne stvari kot da so pomembne

samo, kadar so, kot da so pomembne.

Ni ga kot novega Sokrata,

ki bi povedal, kaj da je pred prvotnim.

Ni ga kot heroja, ki bi veéni duhovnt boy izniéil.
Pruidi, punéka, pridi, preden nastopis,

da ti ogrejem roke.

Vrednote se spreminjajo, kot da so stalne:

Kar je kot bolno, je zdravo, kar je grdo, je kot lepo.

Vse je, kot da je relativnost relativna.

Znanost kot da se je pootrodila.

Oblast kot da se je postarala. W
Pa se kot v nedeljo popoldne na ozarah balincata kot za kratek éas s »éistimi
kroglamie.

Oy kot idila, jumpajdijaja: vse kot st razlagate sami.

Vse dobre stvari, starec, kot da so zunay tebe.

Vse lepe stvari, starec, kot da niso ved zate.

Véasih kot da smo iskali naseljenih prostorov.
Danes kot da is¢emo praznih, odzivnih prostorov.
Po topolu, po orehu, ki sem ju zasadil,

kot da vem, koliko je moja ura.

Pridi, punéka, da ti ogrejem roke, preden nastopis.

Franci Zagoriénik

Vilyem -Jakopin




10. marec uvm

Zontar

Pregled razvoja postnega prometa
na Gorenjskem
do prve svetovne vojne

(Nadaljevanje iz prejanje Stevilke)

POSTNA SLUZBA
V PRVI POLOVICI 19, STOLETJA

Nov poloaj glede organizacije in obra
tovanja poste se je ustvaril z ustanovitvijo
Ilirskih provinc 14. oktobra 1809. Tudi v
tem obdobju se je glavni poitni promet
wivijal v smeri Gradec—Ljublijana—"Trst
\‘3 pomenu pa je [)r!duhllil Dl’;!llﬂ weza
Ljubljana— Kranj—Naklo—Zabreznica—
Jesenice — Korensko sedlo—Beljak in da-
lje v smeri proti Tirolski. V okviru cen-
tralne uprave Ilirskih provine v Ljubljani,
so v letu 1810 postavili generalnega
direktorja posdt. Vzporedno z drugimi po-
drodji so zadeli Francozi v Ilirskih provin-
cah na novo urejati po&tno sluzbo in
postne tarife v skladu s predpisi, ki so
veljali v francoski driavi. Vzpostavili s
zveze s postami sosednjih driav ter orga-
nizirali pisemsko, vozno in kurirsko posto
Na Gorenjskem je bilo potrebno urediti
srehode pofte fez driavno mejo na Lju-
f’é]l:.‘ in pri Trojanah. Temeljni predpis o

Pogtna kodya diligenca za prevoz pot

’;"i 11

g

organizaci)) poste je izdal generalni guver-
ner llirskih provinc septembra |. 1811
Po#tni upravitelji so opravljali svojo
sluzbo na podlagi pooblastila generalnega
poftnega direktorja. Objavljen je bil razpis
za najem posStnih posta), ki so jih posa-
mezni prosilel dobili v zakup na podlagi
posebnega patenta.

Po kratkotrajnem obstoju Ilirskih pro-
vine, j¢ bila do zatetka oktobra 1813
ponovno vzpostavljena avstrijska, oblast v
slovenskih deZelah. V podtnem phmpetu so
bili za to obdobje najprej znadilni napori
po izboljSavah in preureditvah v okviru
obstojefega sistema. Iz dezelnih Sematiz-
mov je razvidno, da se 3tevilo po&tnih
posta) na Gorenjskem v primerjavi s prejs-
njim obdobjem ni spremenilo in je ostalo
isto vse do 1zgradnje Zeleznic, ko so poStne
postaje ob cestah izgubijale na pomenu in
80 jih opuséali

V' teZnji, da b1 povetali obmoéje in
obseg po&te. so zaleli po letu 1840 usta-
navljati na Gorenjskem prve pisemske
zbiralnice, ki so bile odmaknjene od glay-
nih po&tnih cest. Ukvarjale so se le s pisem-
sko podto in podiljanjem manjgih zavojev
in so imele enkrat ali dvakrat tedensko
zvezo s sosednjo podtno postajo, najved-
krat po posebnem slu. Najstarejsa zbiral-
nica v Sk Loki (1841) je bila povezana
z ljubljansko posto. V naslednjih letih so
bile ustanovljene zbiralnice pisem #e v
Radovljici, na Bledu in v Kropi.

Postiljonska uniforma v 19. stoletju

NOVI MEJNIKI V POSTNI SLUZBI
— POSTNA REFORMA 1850,
ZELEZNICA

Ze v prvi polovici 19. stol. so iskali
naéin, kako bi bolje obratunavali postnino.
Pisemske poftne tarife sta v navedenem
obdobju urejala pravilnik o pisemski tarifi
za notranji in mednarnodni promet, ki je
zacel veljati 1. 7, 1817 in pravilnik z dne
1. 8 1842, Po prvem so dolodali vifino
postnine glede na &tevilo po&tnih postaj, ki
jih je predla podta in po teZi pisem. Po
drugem pravilniku pa so poenostavili ob-
ratunavanje podtnine tako, da so dolotali

razdaljo v miljah. Po¥tnino je plateval
naslovnik, le pri podiljkah, ki so bile na-
menjene v tujino in je bilo treba pladati

tarifo ob oddaji posiljke. V naslednjih letih
80 poftnino ob¢utno znizali. Glavni smisel
reforme 1. 1850 pa je bil v tem, da so plade-
vali postnino v naprej in da so kot dokaz za
pladano postnino vpeljali tudi v Avstriji
poftno znamko. Za razf’iko od Anglije, ki je
prva uvedla poftno reformo leta 1840, so v
Avstriji zadr2ali sistem obrafunavanja po
oddaljenosti med podiljateljem in naslovni-
kom. Po I. 1850 so postnino ponovno ne-
koliko zvifali in Zele |. 1866 je uvedla
avstrijska podtna uprava enotno tarifo




Podta v Gorjah pri Bledu v ¢asu med obe
ma voyjnama

5 kre. za navadno pismo v notranjem
prometu ne glede na razdalje. V zvezi z iz-
umom poStne znamke se v literatun 20
stoletja, ki obravnava zgodovino pofte in
filatelije, vetkrat omenja tudi nag rojak
Lovrenc Ko#ir (1804 — okoli 1875), doma iz
Spodnje Lufe v Selfki dolini. Vendar pro-
blematika v zvezi s poftno znamko ne sodi
v okvir tega pregleda

Ker so bila pisma za kratka obvestila
neprimerna, so v Avstriji oktobra 1869
uvedli dopisnice. Povod za to je bil #lanek
Emanuela Herrmana iz Korodke v ¢asopisu
Neue Freie Presse. Dopisnice so se hitro
razdirile tudi v drugth dr2avah

Pomemben mejnik v ravzoju podtne
sluzbe pa je predstavljala zgradnja Zelez-
nitkega omre2ja. Zeleznica je imela velik
gospodarski pomen, ker je omogodala vedji.
hitrej& in cenej§ transport. Zeleznitko
omrezje, ki ga je gradil nemski kapital
zaradi lastnih koristi in potreb Avstro-Ogr-
ske, se je naglo &irilo. Od glavne promet-
ne Zeleznifke povezave, ki je vezala
Dunaj s Trstom, so v dobrem desetletju
zgradili vrsto vaZnih odcepov v vse smeri
Vse te spremembe, ki so sestavni del indu-
strijske revolucije, so izredno povedale
obseg in hitrost podtnega prometa, na drugi
strani pa so uniile stare, dotedanje oblike
podtne sluzbe. Zeleznica je kmalu postala
glavno prometno sredstvo za prevoz pot
nikov in pofte

Na Gorenjskem se je odvijal poftm
romet na stari nad¢in 8¢ nekaj ¢asa potem,
o je bil 1. 1849 zgrajen odsek julne 2elez-
nice od Celja do Ljubljane. Na te) progi je
zalela |. 1857 obratovati poftna ambulanca
Dunaj—Trst. Deset let zatem so ukinili
poitno postajo v Podped), podto pa so pre-
stavili na Brdo pri Lukovici. L. 1872 so
opustili e podtno postajo v St. Ozboltu in
ustanovili poftni urad v Trojanah. Ko so
l. 1870 zgradili Zeleznitko progo Ljublja-
na—Jesenice—Trbiz —Beljak, je kmalu
prenchala poftna zveza {ez karavanfka
prelaza. L. 1875 je zadn)i¢ peljal podtni voz
¢ez Ljubelj, prevoz podte pa je prevzela
podtna ambulanca, ki je 2e leto pre) zadela
voziti na tej 2eleznifki progi. Postopoma so

odpravili poitne postaje ob obeh nekdanjih
poitnih cestah. Spremenili so jih v podtne
urade, ali pa bliZnjih vedjih krajih
ustanovili nove poite

V drugi polovici 19. stol. je dosegia
poita velik razmah. Tudi na Gorenjskem
s0 ustanavijali &tevilne nove podtne urade
skoraj v vseh vedjih krajih. Delili so jih na
erari‘ne, ki jih je neposredno upravijala
driava in na neeranne, ki jth je dajala
driava v zakup. Slednji so bili v vedini, saj

0 VN

Pogtni voz za prevaianje pisem in paketot

SNOVANJA

1. 1873 le dva erari¢na in
122 neerari¢ni ih uradov. V zatetku
1. 1892 so po velikih prizadevanjih uvrstili
trzikko podto kot edino na Gorenjskem
med erarine pofte. Imela je &tiri stalne
usluZbence in pismonodo. Kranjska obtina
pa se {7 zaman trudila za podriavijanje
poite. Viagala je prodnje, ki pa jih mini-
sterstvo ni upodtevalo, feprav je imel
poStni urad v Kranju vedji promet kakor
nekatere druge 2e¢ podriavijene podte
Graditev stranskih Zelezni#kih prog, je
imela za posledico da so tudi na teh smereh
prenehali voziti po#to s podtnimi voaowi
Tako je leta 1891 dobil Kamnik Zeleznitk

zvezo z Ljubljano, leta 1906 je bila z2gra
jena Zeleznitka proga Jesenice — Bohinjska
Bistrica— Gorica in leta

je imela Kranj

1908 )¢ stekia

teleznica Krani—Trid. Prevozr pofte »
podtnimi vozovi je bil odsle e¢jen e na
posamezne poftne okolife, na zveze 1 Lele
n®kimi postajami in voinje po mestu

V 19. stol. so se uveliavil
nabiralniki. Posamezni krali na '
skem so si prizadevali, da bi jih dobal
potrebno Atevilo, za kar so morali dobat

privolitev od podtne direkcije v Trstu

Raba slovenskega jezika na po#ti je
potasi napredovala. Ved mmisterskih
razglasov iz ¢asa Taaffejeve viade (1879—
1893), je¢ opozarjalo urade slovenskil
de2elah, da s¢ morajo driati predpisov
korist slovenddine. Stevilni obéinski odbori
so se obrafali na podtno direkcijo v Trstuy
z zahtevo po slovenskem ali dvojezidnem
petatu ali napisu

Med novimi tehni*nimi dosezki, ki
odlodilno vplivali na razvo) podtne slutbe
v 19, stol. zavzema posebno mesto iznajdba
elektnénega telegrafa in telefona

Vin in literatura so navedeni v ka-
talogu Razvoj podtnega prometa do
prve svetovne voine, ki je izfel ob
razstavi Gorenjskega muzeja. de
cembra 1977 :
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BonixJesth

(Nadaljevanje iz prejdnje Stevilke)

Scenografa Drama ni imela. Za scensko
opremo je moral po svoji vedji ali manjsi
domiselnosti skrbeti reZiser vsakokratne
predstave sam. Njegova domiselnost pa je
bila ¢ omejena z zmeraj skromnimi sred-
stvi, odobrenimi za opremo. Ta dodatna
obveznost je bila tako samoumevna, da so
knitiki v svojih ocenah tudi za scenografijo
zmeraj pohvalili ali pograjali reZiserja.
Izjemoma je nekatere zahtevnejSe pred-
stave predvsem Shakespearja opremil
operni scenograf Vaclav Skrufny, kasneje
pa slikar Ivan Vavpoti¢. Ves ¢as do vojne
pa je bila strokovnjakova oprema iger v
Drami prej izjema kot pravilo.

Naj pomislim, kako je malomes¢anska
sredina gledala na svoje igralce. Nedvomno
ne tako, kot v Molierovih &asih, ko so
gospodinje svarile sosedo: poberite obefeno
perilo, komedijanti prihajajo, &¢ zmeraj pa
mestan ni bil docela prepritan, ali je
igralec »salonfahige ali ne. Seveda pa so
bile tudi popularne osebnosti, kot sveéni
mladeni¢« papa Danilo, pred katerim je pri
srecanju snel kapo tudi zadnji predmestni
vajenec. Nam mladim so bili igralci idoli,
pray tako kot licejkam operni tenorji. Bili
smo poda&feni, ¢e smo lahko statirali in je
ob tej priloznosti ta ali oni igralec
spregovoril z nami. Prav tako je vsaka
mlajsa igralka imela med nadobudnimi
statisti vsaj enega skrivnega oboZevalca.
Kadar ni bilo jasno, komu je namenila
Dulcineja mimobeZen nasmeh sta tekmeca
spor poravnala po skusnji v dvoboju s
plotevinastimi me¢i, dokler ni odrski
mojster duelanta in sekundantov vrgel na
cesto.

V drugi polovei dvajsetih let so se za
menoj zaprla vrata skromnega enonad-
stropnega poslopja na Askerfevi cesti s
ponosnim nazivom Tehni¢na fakulteta.
Hkrati s tem in zaradi tega dogodka se je
izpraznil tudi moj prostor na dija8kem
stojis®u. Nisem pa bil na svojem delovnem
mestu nikdar toliko oddaljen od Ljubljane,
da si ne bi mogel ogledati v Drami tistih
predstav, za katere sem sodil, da jih je
treba videti,

0D SESTOJANUARSKE DIKTATURE
DO APRILSKEGA UDARA

Narodom vsiljena Vidovdanska ustava
. 1921 je bila v novi draZzvni stavbi tista
usodna razpoka, zaradi katere se je dvajset
let kasneje sesula pri prvem sunku, Ze v
zacetku skupne poti so bili Slovenci osiro-
madeni z denarno zamenjavo Stiri krone za
en .dinar, Od maréne revolucije naprej
pricakovana Zedinjena Slovenija je obsto-
jala le tri leta in bila z novo upravno
razdelitvijo spet razbita na kranjsko in
Stajersko polovico. S streli v stavkajole
Zelezni¢arje na Zalodki cesti je vlada
pokazala, kako bo razrefevala razredna
nasprotja. Porabila je prvo priliko zato, da
je razveljavila 59 komunisti®nih poslanskih
mandatov in razpustila komunisti®no
partijo. Vse pogosteje in moéneje se je
uveljavljala teZnja, da sledi polititnemu

zedinjenju tudi jezikovno zlitje v srbo-hr-
vaitino. Ne le slovenska burfoazija, tudi
literarna srenja ni bila enotna v tem, ali
naj ostanemo Slovenci ali tanemo Pla-
ninski Hrvati. Zalosten dokaz skromne
samozavesti in prevelike usluZnosti je bila
med mnogofem drugim tudi uprizoritev
Vojnovideve igre Smrt majke Jugoviéa, ki
so jo v slovenskem gledalid¢u odigrali v
srbohrvatskem jeziku. Onkraj Sotle se je
zaostrovalo nasprotje med hrvatko In
srbsko burZoazijo. Po zgledu italijanskih
fadijev so se zalele porajati razne polvo-
jaske totilitaristitne organizacije. Kot
protiuteZ unitaristitne Orjune, ki so ji
trboveljski rudarji strli hrbtenico, so
nastale podobne separistitne hrvaike in
srbske bojne organizacije Hrnao in Srnao,
ki so se ob razpadu drZave naglo prelevile v
ustaZe in &etnike.

Delavski razred, ki ga je pestilo
gospodarsko izkori#¢anje in zmeraj hujse
socialne krivice, je skusala vilada ukrotiti z
gorjado. Mnolfi komunisti in sindikalni
voditelji so bili mueni in ubijani v zlo-
glasni Glavnjaéi, trdnjavi neusmiljenega
policijskega terorja. Brezpravje se je boho-
tilo, saj je bila celo skup&tina zaradi
kupovanja poslanskih glasov in mnogih
drugih nelednosti ob ves ugled. Agonijo
parlamentarnega sistema so zakljudili
streli v skupd&ini, ko je vladni posfanec
z govorniSkega odra trelil voditelje
hrvatske opozicije. ’lp:.s v zgodovini
parlamentarnih  demokracij instveni
primer, je prebrisano izrabil kralj Alek-
sander za drZavni udar. Januarja 1929 je
razpustil rarlamenl. razveljavil ustavo in
se postavil za samovladarja. Nih&e ni jokal
za »narodnimi zastopniki«, toda kmalu
smo ob¢utili, da je celo slaba demokracija
le boljia od diktature, ki jo je po kraljevih
navodilih izvajal brutalen general.

Naklju¢na posledica Sestojanuarske
diktature je bil prihod dr. Branka Gavella
v ljubljansko Dramo. Ta gledaliski
umetnik z obseZnim dramaturikim znan-
jem in veliko odrsko izkunjo je deloval Ze
na mnogih odrih doma in na tujem. Pred
grihodom v Ljubljano je bil ravnatelj
rbskega narodnega gledal‘iééa v Beogradu.
Po Sestem januarju je bil odpusé&en, ker kot
Hrvat in posebej Se narreden intelektualec
na takem mestu ni smel ostati.

Dr. Gavella je priSel v Ljubljano v
trenutku, ko je slovenska odrska umetnost
v desetletnem zorenju prisla v preddverje
hiSe evropske gledalifke kulture. Potreben
je bil le 8e dober korak do enakovredne
uvrstitve med evropske odre in na ta korak
je popeljal Dramo Gavella. Bil je izjemen
oblikovalec odrskega prostora, razgibane
mizanscene in tenkoslufen dirigent, ki je
znal iz svojih igralcev izvabiti tudi najbolj
skrite podzavestne izrazne moZnosti. Od-
kril in pokazal nam je druga¢nega, nehero-
itnega Levarja, okoli katerega razporeja

alerijo motnih, cini®nih in degeneriranih
ikov iz KrleZevega glembajevskega ciklu-
sa. Pray v teh dramah je Levar dosegel
popolno umetnifko zrelost in najveji
razgon gledalifke ustvarjalnosti.

ideti je bilo, kot da je Gavella hotel
najprej preizkusiti njegov umetniski poten-




jaéami hmmnp primeZa, dokler
ne dolaka ¢udeine refitve, vrnitve obo-
g.hlon druzabnika Godeav-ja. (V sodobni

maturgiji Becketova j ne dotaka-
ta redilnega Godot-a.) Levar je podobo
zadrZanega imenitnika poauvif na oder
2ivo, brez teatralike, d no do drobnih
detailov. kot da ie navdih zanie zaiemal iz
lastnih podobnih bridkih izkusenj.

Za Balzacom je uprizoril Gavella v treh
,zaporednih sezonah 1930- 1933 tri drame
Miroslava Krleza: Gospodo Glembajeve,
zatem Ledo in nazadnje V agoniji
Vsakomur, ki je gledal prvo uprizoritev
Gospode Glembajevih v Drami, je ostala
predstava v trajnem spominu. Moralm in
materialni propad medtansko plemiske
rodbine, obra¢un med mogo&nim banéni-
kom Glembajem - Levarjem in sinom
Leonom - Emilom Kraljem, pri katerem iz
vsake besede pr¥i brezmejno sovradtvo in
sla po madfevanju, velika dama baronica
Castelli — Marija Nablocka, ki se razgali v
gohlepno viatugarsko Zen&&ino, ves ta
alji splet zlodina, laZi, patalofkih samo-
morilskih tipov, hinavskih monsignorov je
Gavella prikazal v tako dognani vernisti¢ni
imitaciji prave 2ivljenja medlanske
druzbe, da lju%‘l'ansko ob¢instvo desa
podobnega do aj ni doZivelo. Bilo je
ofarano nad velikim artizmom in zgroZeno
nad vsebimo, nad brutainim koncem.
Glembajevi so bili odrsko delo, s katerim bi
ta ansambel tafas lahko nastopil v
katerem koli evropskem gledalid¢u. V
en::lem no:lonnlisﬁlnem. iholo!kohpo-

jenem ter s nim uspehom
Js: Gavella uponszzﬁl tudﬁ.dedo in V agoniji.

Gavellov stik z Dramo in njegov
odlo¢ilni poseg v slovensko odrsko ustvar-
jalnost se je obnovil takoj po konéani
vojni. Nekaj let je mojster na novo
ustanovljeni slovenski gledalifki akademiji
kot profesor za refijo posredoval bodofim
igralcem in refiserjem svoja spoznanja in
odrske izkusnje, hkrati pa %e sodeloval v
drami z ved)im $tevilom rezi).

Leta 1929 ni poznalo le zloglasnega
januarja, ampak tudi usodni oktober, tisti
oktobrski dan na borzi na Wall-Streetu,
ko je v nekaj urah razpadel svetovni
denarni in kreditni sistem, Za Ameriko se
je kmalu tudi E znadla v najhujsi
gospodarski krizi bankrotov, brezposelnosti
in bede. Dr2avo, ki ni imela ne politiéno ne
gospodarsko zdravih temeljev, je ta pretres
prizadejal %e teZje. MnoZice delavcev so
izgubile zaposlitev in dofolani ljudje so
leta ¢akali na kakrino koli sluzbo. V revir-
jih so rudarji delali samo dva dneva v
tednu, druge dni pa so v skupinah romali

Zasavju od kmetije do kmetije. ReveZ je
1skal pomoti pri siromaku. Dolenjski kmet
mu je lahko ponudil le kos kruha in kupico
vina, gospodinja pa mu je natresla v torbo
prgiste ali dva fizola ali merico prosa za
druzino. Kmet je bil le malo na boljSem od
delavca. Pridelka ni mogel spraviti v denar,
zivina ni imela nobene cene in na sejmih so
bili kupci redki ko bela vrana v &rni jati.
Hmeljarje v Savinjski dolini je zaduSila
alkoholna prepoved’ v ZdruZenih drZavah
in po kmetijah je zapel rubeZni boben.
Kmetski dolgovi so naradZali. Treba je bilo
pla¢ati davke, zavarovalnico, kupiti obutev

in obleko, za druZino, v hifi ni bilo
dinarja. Prezadollenih kmeti; je bilo
toliko in kupcev na draibo gnanih
posestev tako malo, da je bila viada

takih potrdil. Izgube zaradi moratorija pa
ni utrpel banfni kapital, ampak mali_
vartevalec. Hkrati z uvedbo moratorija so
banke in posojilnice ustavile izplatevanje
hranilnih vlog in do zafetka vojne =0 dobili
varfevalci povrnjen le malenkosten del
svogmrihnnkov.

. v katero je zapadel delavski
razred zaradi brezposelnosti mm neusmi-
ljeno izkorid¢anje zaposlenih sta prisilila
delavstvo v silovit mezdni boj. Posegli so
po zadnjem orofju — stavkah, ki so se
razplamtele po vsej dezeli. V tem mezdnem
boju je bila najbolj kruta pa tudi najbolj
odmevna gladovna stavka trboveljskih ru-
darjev vsami jami

Gospodarske teave so hudo prizadele
kulturne in prosvetne ustanove, slovenske
fe posebej. Za 2e tako nepopolno univerzo
je bilo na rafun #(etr:)e nadrtovano
nadaljnje krfenje in ukinitev nekatenh
oddelkov na tehniki Gledalis¢u je bil
driavni prispevek zmanjdan skoraj za polo-
vico v primeri s pre)njm letom. Prejemki
igralcev so bili obéutno zmanjfani in Se te
revne plade so prejemali z zaostankom
Obisk predstav je plahnel, saj je preneka-
teri dotedanji abonent moral izbirati med
kruhom in kulturo.

Vodstvo gledal¢a je z igralci vred
krtevito iskalo izhod iz nastalih tefav. V
nekih moZganih se je celo rodila zamisel,
naj bi zaradi itednje zopet zdrufili v ist
hi#i opero in dramo, kot je bilo to pred prvo
vojno. Hi*a v Gradi#®u naj bi za naprej
sluZila bolj donosnim kabaretnim in
podobnim prireditvam. K sre¢i se za tako
ureditev kulturnih problemov ni ogrel
noben resen ¢lovek.

Gledalif¢u je ostala samo moZnost, da z
veljim obiskom zboljfa svoje finan®no
stanje. Da bi zvedali svoj prispevek v plitki
prorafunski skledi, so prirejali predstave
na prostem, med kakovostni program so
zadeli vrivati plehke burke ali preprosto
prirejene naboZne igre. 1z tega izbora pa je
treba omeniti znamenito Hofmanisthalovo
moraliteto Slehernih, zlasti uprizonitev na
plad¢adi pred munsko cerkvijo. Predstava
je ulinkovala kot mogoden samospev, ki ga
poje Slehernik — Levar

{Nadaljevanje v nasledn ji Stevilki)

Zdenk Huzjan

Cene Ribnikar
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Crtomir

enkove Lavre

o med drugim

Stmon -Jenko. jotografia 12 zadnjith pesni
koveh let 1z zapuséme 1 Steleta, Kumnik)

France Kidri¢ je v treh Stevilhah
54. letnika Ljublianskega Zvona
(1934) objacid SPHS Presernove
skuda bttt skromen par

Najpre) je treba reci, da se one st
zene, ki so se tako ali drugace doraknile
Cutedega srca Simona -Jenka, nikakol
ne morejo (ne mishim na ¢lovesko plat,
pac pa le na pesniSke spodbude) vzpo-
rejati z Dantejevo Beatriee ali s Petray
kovo Lavro, niti s Presernovo Julijo

lela akade .'Ih‘,rpu' s/l/.‘lll/ll Althina ""/’l/
narya (Presernova hisa © Kraniw

ljubezni poeta Sorskega pol ja
sty trinagstletna Lavosla-
va Kuraltova, ki vznemiri Sestnajstlet
nega novomeskega gimnazijea:

sledi ji dozorela gospa Marija plem
Reinleinova; le-ta burt eroticno domis-
Iijo dunajskega visokofolea, mladega
komaj triindvajset let;

tu vmes ah pred epizodo 2z Reinler-
novo bi sodilo tudi nejasno dunajsko

Ved gourengskheme lhovnk: na tzmenjalng

1e predstacel
tudt akademske stikar -Toée Trobe
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razmerje z neko Francozinjo. ki ji pa
ienkoslov)e e ni dognalo imena;

holj jasna je podoba domacinke iz
Pras. Janezove NezZe. ki jo je nezni
Smonca gledal 2 man) pesniskimi pa
bol) naganvimi o¢mi:

in naposled se pojavi ob ze na smrt
bolnem pesniku Marija. sestra Jenko-
vega pobratima Valentina Mandelca.
vdano, krhko. zvesto Zensko bitje 2e
odevelih let

LAVOSLAVA KURALT

Kr&¢ena na tuje ime Leopoldine se
¢ v rodoljubnem zanosu raje imeno-
vala Lavoslava. Bila je héerka dezelne-
ga svetnika Antona Kuralta.

Kot odlicen. a reven dijak je Simon
Jenko nekaj mesecev poudeval Kural-
tove otroke. Pri tem se je zaljubil v svo-
jo ufenko, s¢ ne trinajstletno Lavosla-
vo. Verjetno se je razmerje poglobilo v
Solskih poc¢itnicah, ko je Simon Jenko
prezivljal poletne poéitnice na gradu
Podturnu pri Semi¢u. Le-ta in pa
graséina Smuk sta hili tedaj Kuraltovi
lastnini.  Domnevati smemo. da je
Simon prihajal na pocitnice h Kuralto-
vim tudi Se kot sedmoSolec, morda tudi
z¢ kot osmosolec. V tem ¢asu pa je
rosne mlada Lavoslava gotovo ze dozo-
revala, vsaj v taka leta je prisla, da je
mogel Jenko videti v njej svoj pesnigki
i erotiéni ideal,

Potem je odsel Jenko na Dunaj, da
bi si priboril poklic. A ze %esto leto je
Studentoval — tedaj pa ga je zadela no-
vica: Lavoslava se je porodila z novo-
meSkim okrajnim predstojnikom Jane-
Z0m |.H_L:.'ll‘i(‘ln.

Ze prece] negotoy Student  brez
opravljenih izpitov se je priel zavedati
izgubljenega casa. Ob tej vesti iz domo.
vine je zapisal v svoj dnevmik:

eSam se moram Cuditi. da me je ta
novica tako prijela. Bog jej daj sreénih
dnyy, ment pa, da bt jo lahko pozabil!
Cudna beseda! Moje najboljSe pesmi
mi je navdihnila in ée hocem zaljublje-
no pesem napisatt, je vedno ona, na
ktero mustim. — Enkrat samkrat bi jo
Se rad videl in vedel, kaj bi mi sree
obéutilo; morebiti, da je vse vkup le
fantazya. ki bi se izgubila, ko bi jo
videl, morebiti pa tudi ne. Prva, dasi
otroska lubezen je veé vredna, nego
USe pozneyse .«

Dognano je, da so »Obujenkes vse
napisane z mislijo na Lavoslavo. Pa
tudi druge Jenkove pesmi, nastale na
Dunaju Ze prej, kaZejo na erotiéna
custva, ki jih je pesnik posvecal svoji
dolenjski Lavr.

Zelo znadilno je tudi posvetilo Jen-
kovih » Pesmia, ki so v knjigi iz&le leta
1864. Posvetilo ima nasfm' »Namen
mojth pesmie,



po belem svetu bodo ile, '
I_lek ten_ma!ph bo izbral
e als ey
o tvoj v Ljubljano pride moZ,
tud’ti dobila ene bolm
v rudele usnje vezane
in z zlatom o rezane.
O, beri jih, preberi vse,
saj tebi so napisane.

Se druga pesem, fetudi le Stirivrstié-
na z naslovom »Skrivnosts kaZe na
najbrz Se vedno tle¢o ljubezen do Lavo-
slave, zdaj Zze Zene Logarjeve

Kdor vprasal bo, éigavo éast li
pojem,

zastonj bo uvprasal po imenu
tvoyem;

ofitno ga izredi nisem smel,

skrivay povedati ga nisem tel.

Lavoslava Kuraltova porofena Lo-
gar je zivela v letih 1840 — 1876, Bila je
narodno zavedna in literarno izobraze-
na Zzenska, manj pa se je brigala za dom
in druzino. Njen soprog pa je bil izjem-
no dober ¢lovek in je docakal kar viso-
ko starost (1820—1903). 1z teh podat-
kov je tudi ofitno, da je bil Lavoslavin
moZ celih petnajst let stare)d od Jenka
in dvajset ved od svoje Zene, ki pa je
umrla Se¢ mlada, komaj Sestintrideset-
letna. Njen pesnik je umrl Se mlaysh —
v Stiriintridesetem letu ... Viij sodm
svetnik Janez Logar je prezivel oba!

MARIJA plem. REINLEIN

Med Jenkovimi pesnitvami zbudi
pozornost trikiti¢na »Tujkis

Prosim te, twka Jubezniva,
v mé ne upiraj temnih oét,

da se ljubezen nepremagljiva
v mojem srcu ne obudi.

V njem e nosim ljubezen verno,
spremlja me zmerom in povsod:
davno z vdanostjo neizmerno
ljubim nas slovenski rod.

Lepa twka, kako bos cutila

ti vdanost verno : menoj,

reci, kako bos ti hubila

narod moj neizmerno z menoj!

Na Dunaju je tudi Simon Jenko
moral jesti kruh mnogih slovenskih
visokofolcev — kot domadi uditelj bho-
gataskih otrok.

Pesnikov brat Ivan Jenko. sam tudi
pesnik, je o tej dunajski bratovi ljubez-
ni pisal tako-le: »Najbolj ¢udno in tudi
najnespametnejse zaljubil se je Simon
zadnje leto svojega bivanja na Duna-
Ju Zjagledal se Je v Zeno, ki je bila,
kakor kaZejo pisma, 1zobraZena in du
hovita, ali bila je dosti starej$a od nje-
ga in bila je — mati njegovih ucencev.
Ali je res njeno obnasanje vzpodbualo
ga k lubezni, kakor bi bilo soditi i2
zapiskov v njegovem dnevniku, doloditi
je tezko. Vsekako bila je 2ena razumna
in pametna dovolj, da je razvidela,

{ Nadaljevan)e na nasledn i strani)

Med stikaryt realisti se je © Predernovr his
predstacil France Boltar

Shikarska 1gra simpanza 2 Cincannatya
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Rli jo je pripravila Iskra — Elektromeha-
mnika Kran)

Pavel LuZnik

Jote Volarid

kako neumestna bi bila taka ljubezen,
in skudala jo je tudi njemu izbiti iz
glave. — Simonu, kakor je videti, segel
Je sprva oblutek globoko v srce; prita
so strastne, dasi po obliki ne dovrene
pesmi, napisane proti koncu leta 1862.
Strast in dvombe, ljubezen in aljeni
moski ponos izraza se v njih.«

Marija plem. Reinlein je bila Zena
ministrskega svetnika, ki je izhajal iz
bogate Zidovske rodbine. — Najbri moz
ni slutil za prepovedano ljubezen med
svojo Zeno in Studentom Jenkom, kajti
ge po Jenkovem odhodu je Reinleinov
sin pisal svojemu nekdanjemu uditelju
nekaj toplih, prisrénih vrstic. Ce pa je
stala za sinovim pisanjem njegova

mati, kaZe le na to, da Zenska ni bila
povsem ravnoduSna do naSega Jenka.

Nekateri jenkoslovci pa menijo, da
ni prav zanesljiva trditev, da je pesni-
tev »Tujki« posvefena prav Reinleino-

vi. Kajti Simon Jenko je imel na Duna-
ju tudi ob&asno razmerje z neko vzgoji-
teljico, Francozinjo. Tudi ona je hila
zan) in za njegov narod tujka . ..
i8la pa je sama tudi med njiju; v
svojem dnevniku Jenko sam potoZi:

»Ne bom se motil, &e redem, da me
mora imeti v Zelodcu; saj pa tudi ni
kmalu kdo Zenski tako naredil, kakor
Jaz njej; el sem in nikoli ve¢ prisel in
de poslovil se nisem. — Ponuriti se z
njo, je sedaj gotovo popolnoma nemo-
goce; obcutek pa v srcu nositi, tudi m
nié prijetnega; tako je gotovo najpa-
metneje, da jo pozabim in se je nikdar
ne spomnim veé.«

e je pesem »Tujki« posvefena prav
Reinleinovi ali tej Francozinji ali
katerikoli tujki, ki se je v teku dolgih
sedem Jenkovih dunajskih let ¢ustveno
dotaknila pesnikovega srca, ni niti tako

ymembno. Kajti pesem je pomembna
olj za poznavanje Jenkovega ¢istega
rodoljubja — strah, da bi njegova Ziv-
ljenjska sopotnica ne umela dovolj
ljubiti naroda in jezika njegovega.

Nehote mi pride na misel Preder-
nova odklonitev graske neveste Kaje-
tane. Ni hotel nemskute. . .

JANEZOVA NEZA

V letih, pravzaprav v kraj$ih polet-
nih obdohjiﬂ. ko se je mudil Simon
Jenko doma v Prasah, je stopila v pes-
nikovo Zivljenje zdrava demacinka,
sicer izudena &ivilja, velika in lepa zla-
tolaska, Janezova NeZa. Pisala pa se je
enako kot pesnik — Jenko. Kmetka
lepotica je bila o¢itno bolj izzivalne na-
rave, koketno se je oblaila — staknila
je nezakonskega otroka, ki pa je Zze v
mladosti ohromel. Otrok je bil po
obrazu pozneje neki nenavadno pmf
ben Simonu Jenku... — Janezova Ne-
a se je porodila z bogatim kmetom
Cikom na Drago pri Skofji Loki. Na
stara leta pa je bila prava mudenica.
Skrbeti je morala z delom svojih rok za
ostarelega moZa in za bolnega sina.
Kaze pa, da Simon Jenko do Jane-
zove NeZe ni gojil kakih globljih ¢ustev.
— Pesmi, ki jih je pisal z mislijo nanjo,
so bile fantovsko razposajene ljubezen-

ske, narave. Bolj Segave kot resne, tra-
‘gi¢ne nikoli.

Le dve kitici pesmi »Od Janezove
NeZe« ilustrirata dovolj Jenkov odnos
do nje.

Lepa NeZa,

to je mreZa,

v k’tero srca se love;

boleéine
vse fantine,
ko jo vid’jo, v prsih skle.

Pa ni hise,

kjer dvorise

tak’ pokojno bi b'lo;

saj do hrama,

kjer spi sama

vsako noé gre fantov sto.

Franc¢iska Jenko, rojena . 1876, pes-
nikova nedakinja je poleg drugega
povedala, da je imel Simon Jenko Jane-
zovo NeZo rad, ona pa njega. — Taista
Je tudi trdila, da je njen stric v pesnitvi
»Pastir« mislil na Janezovo Nezo,
¢etudi ji je spremenil ime v Lenko.

Do katerih meja je segalo razmerije
pesnika Jenka do lepe sovascanke, ni
znano. Morda je bilo vse skupaj le po-
letno znanstvo, vasko tovaridtvo pa
tudi s precejdnjo mero nagajivosti, kot
je med domacdini navada.

MARIJA MANDELC

Bila je zadnja Zena, ki se je dotak-
nila pesnikovih sanj.

o se je Simon Jenko preselil z od-
vetniSko pisarnico dohtarja Prevea iz
Kamnika v Kranj, se je Ze ves bolan in
brez upanj navezal na Marijo Mandelc,
prijateljevo sestro. — V zadnjih letih
pred Jenkovo smrtjo je vseskozi veljala
za nevesto pesnika Simona Jenka.

Marija Mandeléeva ni dala Simonu
Jenku nobenih pesniskih pobud -
poklonila pa mu je dosmrtno zvestobo,
najdrafocenejée kar neka Zenska lahko
mozu da.

Marija Mandel¢eva je stala bolne-
mu pesniku vdano ob strani. Prav ona
Je nasla ono nesre¢no vsoto denarja 700
goldinarjev, zaradi katerih je imel Si-
mon Jenko zagrenjene Se poslednje ure.
Denar, ki ni bil njegov, je v bolezenski
raztresenosti zaloiif. Bal se je, da ga
bodo imeli za nepostenega, ¢e se denar
ne bo nafel. Marija Mandel&eva je ta
denar nasla v Jenkovi omari s perilom,
kjer je bil varno shranjen. A, bilo je ze
grepozno, umirajo¢i pesnik je bil ze

rez zavesti . . .

SNOVANJA — posebno kulturno
rubriko Glasa urejajo: JoZe Bohine,
Benjamin Gracer, Janko Krek, An-
drej Pavlovec (likovna umetnost,
umetnostna zgodovina, arhitektura,
urbanizem), France Pibernik (lepo-
slovje, literarna zgodovina), Niko
Rupel, Janez Ster, Albin Ué&akar
(odg. urednik), Crtomir Zorec (kul-
turna zgodovina), Olga Zupan (zgo-
dovina, arheologija, etnologija, spo-
menisko varstvo).




