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Linhartova
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V vseh, ki jim je pri srcu slovenska kul-
tura, S8e zlasti pa slovenska literatura, dra-
matika in zgodovina, je Ze dolgo zorela
zelja, da bi se dostojno oddolZili prvemu
slovenskemu dramatiku Antonu TomaZu
Linhartu, rojenemu 11. decembra 1756. leta
v Radovljici. Ceprav je v dramatikovem
rodnem mestu Se ohranjena njegova rojst-
na hiSa, na profelju katere nas nanj
opozarja spominska plo8ta, je za zda)
priflo le do ureditve sobe, posvefene Ziv-
ljenju in delu tega znamenitega muZa pre-
#etega z idejami preporoda.

Slovenski gledalitki muzej in Muzeu
radovljifke obfine so v prvem nadstropju
gradtine. v Radovljici poleg &ebelarskega
muzeja 17. aprila letos odprli Linhartovo
sobo. Tako je kontno dobil Linhart, ki je
bil ne samo pesnik, dramatik in zgodovi-
nar, marved tudi gledali&&nik, pedagog in
prevajalec, v domafem mestu sicer skro-
men, a prijeten koticek.

Takoj ko vstopimo v razstavni prostor,
nas pozdravijo tri figure, ki predstavljajo
osebe iz Linhartove Zupanove Micke. Ote
Jaka in Micka sedita na skrinji, AnZe pa
stoji za nj|ma Na steni nasproti vhodnim

vratom pa re velika dramatikova silhueta.
. Razstavljeno gradivo je izbrano in ure-
jeno tako, da nas s kar se da malo besedami
seznani z vsemi podrotji Linhartovega de-
lovanja. Ogled stalne razstave pri¢tnemo na
levi strani. Najprej se ob Stirih fotografi-
jah, ki nam ponazarjajo vpis v rojstni
knjigi, takratno Ljubljano, Stitno in Du-
naj, spoznamo # osnovnimi Zivljenjepisni-
mi podatki. Takoj zraven sta Linhartovi
zaltetnidki deli v nem&Cini. To sta prevod

igre Miss Jenny Love (1780) ter pesnifka
zbirka Blumen aus Krain (1781). Pod
slikovnim gradivom so ob steni v vitrinah
knjizne izdaje Linhartovih del (deloma ori-
ginali, deloma fotografije), ki so izfla %e za
tnsa avtorjevega Zivljenja. Tu je tudi nje-
govo zgodovinsko delo Versuch einer
Geschichte von Krain und der ubrigen
sitdlichen Slaven Oesterreichs (Poskus zgo-
dovine Kranjske in drugih deZel juinih
Slovanov Avstrije) v dveh delih, ki sta izfla
v Ljubljani 1788 in 1791.

Na steni so podobe Linhartovih sodob-
nikov Zige Zoisa, Valentina Vednika in
Jurija Japlja. Zlasti Linhartovo prijatelj-
stvo z mecenom in mentorjem Zoisom je
pripomoglo, da se je Linhart pritel
ukvarjati s slovensko dramatiko. Na te
prve pobude nas spominja na razstavi po-
doba Stanovskega gledaligta v Ljubljani, ki
je bilo zgrajeno leta 1765. Linhart in Zois
pa sta po letu 1786, ko so ljubljanski
medtani ustanovili Druzbo prijateljev gle-
dalifta, veckrat priredila kako besedilo za
gostujote italijanske igralce v sloveni€ini.

V Stanovskem gledalistu je bila 28, de-
cembra 1780 prvié uprizorjena komedija
Zupanova Micka. O tej uprizoritvi je v
nemikem Ljubljanskem Casniku iz8la Ze
naslednji dan navdufena ocena. Razstav-
ljene fotografije nam skuSajo predstaviti ta
rojstni dan slovenskega gledalifta, kakor
tudi knjifne izdaje obeh komedij, namret
Zupanove . Micke (1790) ter komedije Ta
veseli dan ali Maticek se Zeni (istega leta),
V vitrini pa so pred nami 2 kasnejfe izdaje
Linhartovih dramatskih del.

Prikaz Linhartovega delovanja pa ne bi
bil popoln, &¢e ne hi bilo nekaterih doku-
mentov, ki pritajo o tem, da je deloval od
1786 —1790 Et}l fSolski komisar in ustanovil
v tem kratkem Gasu kar 27 Sol.

JA

Da je bil Linhartov deleZ pri prosvetlje-
vanju nafih ljudi zares velik, nam dokazuje
njegovo sodelovanje pri prenekateri pre-
rodni akeiji, tako npr. tudi njegov prevod
Wollsteinove knjige za kmete Bukve od
kugt inu holezen goveje Zivine ... (1972)

Naslovne strani izdaj Mati¢ ka in Zupa-
nove Micke iz &asa romantike ter vabila k
uprizoritvam pri¢ajo, kako so cenili Lin-
hartovo delo France Prederen, Matija Cop
in Andrej Smole.

Zadnji del razstavljenega gradiva nam
posreduje kasnejse knjl?ne 1izdaje in upri-
zoritve dramatskih del s fotografijami ne-
katerih prizorov, zlasti s predstave Zupa-
nove Micke leta 1939 v reZiji Bratka Krefta
ter nekaterih pomembnejsih upodobitev
med vojno in po njej. Prikaz zakljuti neka;j
podob s prizon 1z Kreftovih Krajnskih
komedijantov.

V sredini sobe so okrog treh Ze omenje-
nih figur 8e vitrine z nekaterimi pomemb-
nejfimi ocenami Linhartovega ustvarjanja.

Omeniti velja e, da je ob otvoritvi Lin-
hartove sobe izdal Slovenski gledaliski mu-
zej v Ljubljani okusen in pregleden kata-
log, ki vsebuje precej slikovnega gradiva,
bibliografijo ponatisov Linhartovih del ter
kronolodki pregled poglavitnih ¢lankov in
razprav o Antonu TomaZu Linhartu.

Linhartova soba naj bi bila spodbuda,
da se v prihodnosti uresni®i naslednja, res
da zahtevnejSa, a nedvomno privlatne)fa
zamisel, namre® ureditev  Linhartove
rojstne hiSe v Radovljici. Tako bi lahko
vatopili ne samo v rojstni dom nafSega
najvetjega pesnika PreSerna v Vrbi ali
nafegn najveljega pisatelja Cankarja na
Vrhniki, ampak tudi v rojstno hiso oteta
slovenske dramatike Antona TomaZa
Linharta.

Niko Rupel




0b razstavi

Mlini
na Gorenj- -
skem

Zaradi velike ogroZenosti in skorajinje-
ga propada klasi®nih mlinov na kamna in
na pogon z vodnimi kolesi se je Gorenjski
muze]j, feprav Ze z nekolikino zakasnitvijo
odloéill za proufevanje in dokumentacijo
mlinov na obmotju Gorenjske, Rezultati
dela so bili posredovani na razstavi, ki je
bila v mesecu, aprilu in maju v galerji
Mestne hite v Kranju, v naslednjih mese-
cih letodnjega leta pa bo postavljena tudi v
Kamniku, Dom#alah, Radovljici, na Jese-
nicah in v Skofji Loki. Razstave in izid
kataloga so omogotile Kulturna skupnost
Slovenije in kulturne skupnosti vseh go-
renjskih obéin.

I. Razvoj mlinov in vzroki za propad

Zgodovina mletja, mlinarstva in mlinov
sepa daled naza) v prazgodovinska obdobja,
v tas, ko je zatel tlovek uZivati Zito v pre-
hrambene namene. Zato so nastajale teda)
tudi prve naprave za mletje, preproste
kamnite plodte, navadno iz pe&fenca, na
katerih so rofno zmleli Zito z drugim kam-
nom. To so hile preproste Zrmlje. Nikakor
ni mogote razvri®ati mlinskih naprav po
~asovinem razporedju, ker so bile istotasno
v uporabi preprostejie, pa tudi Ze bolj iz-
popolnjene naprave za mletje’ Zita, kamor
spadajo #e razni mn?.narji.

Iz 2, stoletja pr. n, &t. se je ohranil opis
vodnega mlina, Lnkmwga so poznali
Fenifani v Mali Aziji.

Naravno vodno silo za pogon mlinskih
kamnov so uporabljali e Rimljani, vendar
g0 ostali pri njih v uporabi tudi % stari
rofni mlint in mlini, ki jih je poganjala Zivi-
na.

Od prvih izvedb vodnih mlinov, pa do
njihove uveljavitve, ko se je razvilo mlinar-
stvo v pomembno gospodarsko panogo, je
preteklo & ved stoleti),

Tudi v srednjem veku so hili mlini vaZni
#ivilski obrati. Po naselitvi Slovencev mo-
remo s precejs

Enjo verjetnostjo trditi, da so
obstajali mlini agrarnih skupnosti in po-
sameznikov. 7 razvojem fevdalizma so se
tudi mlini vklju&ili v fevdalno posest. Ne-
kateri mlini so ostali fevdalteva lastnina in
jih  navadno imenujemo grajske mline,
Prevladoval pa je podloini zakup mlinov,
ki so0 jih zemljiska gospostva obravnavala
kot samostojne urbarialne enote ali pa v
povezavi & posameznimi kmetijami.

Grajski mlini so spadali v sklop gradtin-
skih objektov. Navadno so bili to vedji mli-
ni, postavljeni v neposredni blizini gradov
ob najblizji vodi. Ceprav so jih postavljala
zemljitka gospostva za lastne potrebe, so
mleli tudi ostalim okelifkim podloZznikom
Na Gorenjskem ne poznamo
prednostnih  pravie grajskih  mhnov, na
podlagi katerih bi morali podloZniki obvez-
no prinafati svoje Zito mlet v zemljigko-

osposki mlin. Grastinske mline so pmhu-
jali in vzdrievali navadno na enak natin
kot ostala grascinska poslopia. into z grad-
beno tlako podloZnikov, V lofkem urbarju
iz leta 1501 se navaja, da so morali podloZ-
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Valvasorjeva upodobitev gradu Dragomlja iz druge polovice 17. stoletja, mlin v grajskem

obzidiu

niki prevazati mlinske kamne, les in drugi
gradbeni material za potrebe mlinov. Na
Gorenjskem so imele skoraj vse gra&tine
svoje lastne mline. V naslednjem navajam
le nekaj primerov tovrstnih mlinov. V Kra-
nju je imela graitina Kieselstein mlin na
Savi, ki je imél v 18, Ht(tl‘.ju gest parov
kamnov in je spadal med najvetje mline.
Mlinska kolesa so visela premitno na Zelez-
nih verigah, tako da so jih mogli dvigati ali
pa spufcati glede na stanje vode. Mlin gra-
stine Brdo pri Kranju je bil v 16. stoletju
na Rupovitici, kasneje pa je imela brdska
gra&tina lasten mlin v Predosljah (dana&nji
Dolharjev mlin). V drugi polovici 13. sto-
letja je posedovalo blejsko gospostvo mlin
na Retici. Omemba tega mlina v listini iz
leta 1253 sodi med najstarejie do sedaj
znane omembe mlinov na Gorenjskem. Po
izrotilu so Rogatev mlin ob Sobéevem ba-
jarju postavili, kot svoj lastni obrat grofje
Thurni, lastniki radovljitke graStine. V
drugi polovici 16. stoletja je stal tudi Ze
mlin, ki je spadal v sklop ohjektov gradu
Kamen pri Begunjah. Ob reki P3ati je stal
mlin dragomeljske gra&tine, za katerega
pravi Valvasor, da je stal v grajskem ob-
zidju in ga je gnala voda 1z grajskega jarka.

PreteZno vecino vseh mlinov na pode-
#elju so predstavljali podloZniski mlini.
PodloZniki so platevali zemljiSkemu gospo-

du za mlin dolofene dajatve, katerih viina
se je ravnala po velikosti mlina. Pomemben
vir za ugotavljanje najstareéih podloZni-
#kih mlinov so urbarji. Tako navaja npr.
urbar freisinfkega gospostva iz leta 1291
kot najstarejSe mline ob Selski Sori. Razli-
kujemo obrtniske mline, ki so mleli za po-
trebe okolice in kmetke ali hidne mline, ki
g0 praviloma mleli le za lastne potrebe in
za najblizje sosednje kmetije, Obrtnigki
mlini 20 imeli ve¢je zmogljivosti (na Go-
renjskem od 2 do 8 parov kamnov) in so
obratovali vetino leta, ker so izrabljali
moénejfo vodno silo s stalnejo vodo.
Kmecki mlini, imenovani tudi mlinice, so
mleli le na en ali najvet dva para kamnov,
pogosto le obfasno in samo nekaj ur dnev-
no. Postavljeni so bili v goratih, % nase-
ljenih predelih, pri samotnih kmetijah ob
manjih potokih z nestalno vodo. Na Go-
renjskem segajo kmefki mlini najvisje celo
preko 850 m nadmorske vidine in to na
Srednjem vrhu nad Martuljkom, v Davéi
in Sorici. Pripadali so pove¢ini gruntom,
imeli pa so jih tudi kajzarji. Kmeéki mlini
so bili v nekaterih primerih skupna posest
dveh ali celo vet kmetov ali pa celotne
soseske. Bili so zelo Stevilni. Na obmoéju
Selske in Poljanske Sore se je med leti 1677
in 1684 gibalo tevilo mlinov od 169 do 177
in so bili v preteZni vetini le kmefki mlini.

Rokavéev mlin s kolesi na zgornjo vodo v Zlatenku pri Blagovici (foto Drago Holynshi)



Vetje Stevilo mlinov je zaradi potreb
mestnegn prebivalstva nastajalo tudi na
obmodfju mest in trgov. V blizini Kranja so
bili na Kokri 4 mlini: v Straheti dolini, pod
Klancem blizu hujanskega mostu v Peteh,
pod me&tanskim Spitalom, ki je stal na
danafnjemm Maistrovem trgu, in mlin na
Lajhu v bliZini sototja s Savo. Mlin v Stra-
heti dolini je v 17. stoletju prezidal mestan
Smid v fuZzino. Mlin pri hujanskem mostu
je bil v obratu vse do 1. 1915, ko se je utrga-
la skala in ga porugila (Jurjev mlin). Veé
mlinov je bilo tudi na Savi v Kranju, V
StruZevem je 1527 obnovil podrt mlin
Bodtjan Sorn. Razen ¥e omenjenega mlina
nad savskim mostom, ki je spadal v sklop
gradtine Kieselstein, je bil pri savskem
mostu Se drug mlin, ki je hil v 15. in 16.
stoletju v posesti druZine Komatar. Ob izli-
vu Kokre v Savo pa je postavil v drugi
polovici 15, stoletja Ambroz Matué mlin
na ladji, ki so ga v kasnejfih desetletjih
prestavili na breg, ga povetali na 5 parov
kamnov in mu dodali tudi stope. Nov mlin
pa je bil v zatethu 17, stoletja postavljen
oh Savi nasproti sfarovike lokes.

V Kamniku se leta 1545 omenjajo trije
mlini ob Kammé&ki Bistrici: pred mostom,
pod gradom in pod cerkvijo.

Tudi na obmotju Skofje Loke so bili v
srednjem veku mlini, ki jih je loSko gospo-
stvo zadrZalo v neposredni upravi in so bili
grascinska last, opravljali pa so isto nalogo
kot mlini na obmotju ostalih gorenjskih
mest in trgov. Omenjajo se mlini pod #olo
{na mestu, kjer je danes tovarna klobu-
kov), mlin na Studencu poleg suikega
mostu, mlin na Krivem mostu in Krevsev
mlin ob Sel&ki Sori.

Shofja Loka 1698 (detajl), mlin pod Solo

V Triicu sta bila poleg zgornjega in
spodnjega mlina, ki sta spadala pod gra-
&tino Neuhaus, % 2 mlina ob Mosfeniku v
posesti prebivalcev trga.

Mlinarstvo, kot se je razvilo v srednjem
veku, se je v glavnem obdrZalo vee do
industrializacije, ki je v 70. letih 19, stolet-
ja zajela tudi mline na Gorenjskem. Z od-
prave zemljiskih gospostev so razumljivo
odpadle tudi podloZnifke dajatve za mline.

Za prvo polovico 19, stoletja razpolaga-
mo z %e bolj podrobnej8imi podatki o Ste-
vilu gorenjskih mlinov (vkljufeno je tudi
kamnisko-domz2alsko obmoéje). Po naved-
bah franciscejskega katastra je bilo leta
1825 okoli 442 mlinov, statistika iz leta
1875 navaja samo 1 mlin ve, V 19. stoletju
je bhilo torej &tevilo mlinov priblitno enako.
Stanje se je spremenilo v obdobju med obe-
ma vojnama, ko so zaéeli mline opusdtati.

Po statistiki iz leta 1927 se je Stevilo go-
renjskih obrtnifkih mlinov zmanjgalo na
360. Mnogo teZje pa je ugotavljanje &tevila
kmetkih mlinov, ker niso zajeti v statisti-
kah, niti niso vpisani v kakih drugih evi-
dencah. Vetje &tevilo kmeckih mlinov je
bilo ugotovljeno zlasti v Gornjesavski doli-
ni na obmotju Rate?, Gozda, Martuljka in
Srednjega vrha, v Mojstrani, na Dovjem in
na Belel, v Plavikem in Javornigkem Rov-
tu, v Zgornjem Lomu nad TrZitem, v Kokri
in na Jezerskem, v Tuhinjski dolini v Spi-
talitu in v okolici Motnika ter v dolinah
obeh Sor, zlasti v Davi, Sorici, Zalem logu
in Danjah,

Zaradi vremenskih neprilik in nestalne
vode je komaj 43 % gorenjskih mlinov mle-
lo celo leto, 33 % tr Cetrtine leta in 34 %
manj kot pol leta. Pri tem je treba upo-
Stevati, da so to zgolj povpretja, kajti pri
mlinih z ve® part kamnov niso bili vsi kam-
ni v pogonu. Tudi Stevilo ur obratovanija
mlina dnevno je bilo razlitno. Velinoma se
navaja, da so mleli po 12 do 16 ur. Velika
razfirjenost mlinov se odraZa tudi v pri-
imkih, domaéih in krajevnih imenih (Mli-
nar, Malnar, Mlino).

Z industrializacijo se je zalelo bistveno
spreminjati tudi mlinarstvo. Namesto mli-
nov na kamne so zateli postavljati valjéne
mline, katerih zmogljivost je nekajkrat
presegla prejdnje nacine mletja. Nadaljnje
povefave mlinov so zahtevale tudi nova
pogonska sredstva.

V 70, letih prej&njega stoletja je posta-
vil v Kranju Leopold Jugovic valjm mlin
ob Savi, ki je bil obenem prvo vetje indu-
strijsko podjetje v Kranju, Ta mlin je kupil
Peter Majdi¢ iz Mengia, ga poveéal,
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maoderniziral in uporabil prvo turbino s 100
KS. To je hil takrat najvedji mlin na
Kranjskem. Peter Majdi¢ je zgradil tudi
valjeni mlin v Srednjih Jarfah z motjo 75
KS. Tako so bili postavljeni temelji za
dvoje mlinarskih sredisé: v Kranju, kjer je
Toma? Pavsler predelal mlin in Zago na
Kokri v »Lajhu« v valjéni mlin in na dom-
Zalskem obmotju, kjer je ob koncu prej-
injega stoletja zacel obratovati tudi
vaiji‘ni mlin Franca Majdita v Viru pri
Pomizalah in valjéni mlin last JoZeta Ku-
garja v DomZalah. Po letu 1900 se je Stevilo
valjénih mlinov stalno vefalo.

Posledice industrializacije so bile vse
bolj intenzivne v obdobju med obema voj-
nama, zlasti & po zadnji vojni, ko so zaceli
pospefeno opuicati klasitne mline, ki niso
mogli ve® konkurirati tehni®éno naprednej-
gemu industrijskemu nafinu mletja. Stevil-

ni mlini so bili pofgani in uniteni tudi v
¢asu narodnoosvobodilne vojne. Tragedije
v Sorlijevem mlinu na Rupi pri Kranju, v
Vestrovem mlinu v Selfki dohni, v Miklav-
titevem mlinu v Volaki in drugod nam
zgovorno pritajo o velikem prispevku mli-
narjev v narodnoosvobodilni borbi,

rakami in vod-

Risha Cevfevega milina z
nimi kolesi na spodnjo vedo v Vasenem

na Neoljiei (risala Katarina in Dusan

Engelsherger)

II. Zunanje mlinske naprave in vodna
kolesa

Za postavitev mlinov so bile pri-
mernejie predvsem manjfe reke in potoki,
ki so imeli stanoviten vodni tok in niso
poplavljali. V zgornjem toku Save, vse
do Kranja skoraj ni bilo mlinov. Mlini pra-
viloma niso bili postavljeni na samem
bregu vodnega toka,

Skoraj povsod so na glavni strugi uredi-
li jez in speljali posebno dotofno korito —
lesene rake ali pa mlin&¢ico, ki pa je bila
nato spet speljana v naravno vodno strugo.
S tem so dosegli, da je bil vodni tok ob
mlinu enakomeren in dovolj motan. Mlin-
Efice so bile ponekod precej dolge in so ob
njih postavljali po veé mlinov, Zag in dru-
gih objektov na vodni pogon. Na Gorenj-
skem Je bila najdalj3a mhnstica ob Kam-
niski {iist rici. Skoraj vzporedno s strugo
Bistrice so bile na levem in desnem bregu
mlin&ice, in to od Stahovice nad Kamni-
kom do Male Loke, kjer se je Mlinstica
izlivala v Bistrico. Na odcepu Duplica —
Mala Loka je npr. v zafetku naSega stolet-
ja obratovale 2 mlinov in 3 Zage. Tudi ob
reki Kokri je bila vzporedno z naravno
strugo od Brega pri Preddvoru do Visokega
urejena dalja Mlin&ica, ob kateri je hilo 6
mlinov in 4 Zage. Na Mlinem pri Bledu so
na Mlingtici Jezernice, ki je bila speljana iz
jezera in se je stekala v Savo postavili 6
mlinov, ki so dali naselju tudi ime.

Vedrievanje jezov, strug mlingdic,
zapor in mostov ob mlindéicah je zlasti ob
poplavah zahtevalo od mlinarjev dosti
truda in strofkov. Kadar je vodne naprave
uporabljalo ve® koristnikov, so bremena
vzdrievanja medsebojno delili.  Vodni
zakon iz leta 1872 je predvideval, na) se ko-
ristniki vodnih naprav zdruZijo v vodne za-
druge. Leta 1899 je bila npr. ustanovijena
vodna zadruga v DomZalah, h kateri so pri-
stopili lastniki vodnih naprav ob Mlin#¢ici
na desnem bregu Kamniske Bistrice.

Vetina gorenjskih mlinov je imela glede
na dotok vode vodna kolesa na lopate, pod
katerimi je tekla voda spodaj, in vodna
kolesa na korce, kjer je dotekala voda od
zgoraj. Vratilo ali gredelj je bilo v obeh pri-
merih vodoravno, iz mofnega hrastovega
lesa. Gorenjska posebnost pa so tki, mar-
tuljika kolesa v Gornjesavski dolini, ki so0
zelo sorodna bosenskim vodenicam in ima-

{Nadaljevanje na naslednji strani)



(Nadaljevanje s prejinje strani)

jo pokonéno vratilo, ki je segalo do kam-
nov. Bila so brez vsake prestave. Znacilni
so tudi mlini na vago ali vitlovei, ki so se Se
do danes ohranili pri mlinih na Savi pl"'
Tacnu pod Smarno goro. Pri spreminjanju
vodne gladine na veéjih in nestalnih rekah
se kolo lahko spuséa ali dviguje.

I11. Mlinske stavbe in naprave za mletje

Prve upodobitve mlinov so se nam
ohranile na freskah iz srede 15. stoletja. V
cerkvi v Srednji vasi pri Senturju je v
ozadju  kompozicije Poklon svetih treh
kraljev upodobljen mlin z vodnim kolesom,
na nekem drugem prizoru pa srednjeveski
tovornik # vreto moke. Tudi na znani
freski Svete nedelje v Crongroba pri Skofji
Loki je predstavljena mlinarska dejavnost.
Naslikani sta dve mlinski stavbi. Med vrati
prve stavbe je vidna vrefa, ob kraju pa
vordnn kolo. Na sredini istega prizora je
upodobljen mo#, ki vodi tovorno mulo v
mlin.

Rezlpani steber iz Dolharjevega miling v
Predostiah pri Kranju (foto -Joze Fink)

Mlini so bili nameifeni v prostornih,

skoraj vedno pritliénih zgradbah ali pa so

hili v sklopu stanovanjskega poslopja last-
nika mlina. V preteZni meri 8o bili zidani, le
kmecki mlini so bili le delno zidani ali celo
leseni. Zunanja arhitektura mlinov se raz-
likuje po posameznih predelih Gorenjske in
=¢ vkljutuje v ostalo okolje.

Notranja razporeditev mlinov in na-
prav za mlﬂjv pa je skoraj v vseh mlinih
ved ali manj ista in se je le malo spremi-
la. V osrednjem, navadno veéjem pro-
storu =0 bili namesteni mlinski kamni in
ostale lesene naprave, ki so rabile pri
mletju. Pri nekaterih veéjih mlinih je bil ta
prostor predeljen % v poseben manjsi del,
kier je hilo preprosto stanovanje za mli-
narja. Ponekod so imeli v mlinih % manjse
prostore — malence, kjer so shranjevali
zito in mlevske izdelke, drugod pa je v ta
namen sluZila kar veZa.

Velikost mlinov se je merila po Stevilu
mlinskih  kamnov, * oziroma po S&tevilu
vodnih koles. Na Gorenjskem so imeli naj-
verji mlini od 6 do 8 parov kamnov

Celotno naprave za mletje imenujejo
tudi kamen. Sestavljen je iz ved delov,
Zgoraj je grod s premi¢nim dnom. Vanj se
vsipa Zito, ki pride nato med dva ploitata

kamna, ki sta postavljena tako, da sta
vodoravni  ploskvi, ki meljeta, obrnjeni
druga proti drugi, Zgornji kamen svrh-

njak« se vrti, spodn)i sspodnjake pa je pri-
trjen v ogrodju. V zgornjem kamnu je SirSa
odprtina, skozi katero gre Zitno zrnje med
olra kamna, Kjer se melje. Zgornji kamen je
pritrjen na navpitnem gredlju (vretenu), ki
sega skozi spodnji kamen. Na spodnjem
koncu gredlja pa je pritrjena preslica, v
katero segajo palci paltnega kolesa na vra-
tilu vodnega kolesa, tako da se kamen vrti
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Interier Naglicevega miina na Kokrici pri Kranju,

Holvnski)

g pomodjo te prestave. Kamna sta obdana s
posebnim ohodom, v katerem se nabira
moka in se vsipa v tresilnico, ki jo imenu-
jejo tudi pajkelj ali trugo. V njej je v obliki
vrete napeto sito, ki moko preseje.

Obifajno so imeli gorenjski mlini dva do
tri pare belih kamnov, s katerimi so mleli
péenico, koruzo in druga Zita, &rna kamna
za mletje Zita, ki so ga uporabljali za krmo
prasitev in pSenar, ki jim je sluzil za mletje
prosa.

Obrt izdelovanja belih mlinskih kam-
nov se je okoli 300 let ohranila pri Puhar-
jevih na Polici pri Naklem. V njihovi ne-
posredni blizini je primerna konglomeratna
kamenina. Bele kamne so delali tudi |:r:
Novakovih na Jami pri Bregu ob Savi in
nekaj casa pri Regintevih v StruZevem pri
Kranju. Z njimi so zalagali vse slovenske
mlinarje, prodajali pa so jih tudi na Hrvat-
sko,

Vecina nadih mlinov je imela tudi stope,
ki so stale navadno v osrednjem prostoru,
kjer so bile naprave za mletje. Znani pa so
tudi primeri, kjer so bile stope v posebni
manji stavbi ob mlinu in jih je poganjalo

naprave za mletje (foto Drago

vodno kolo. V ve&jih mlinih so uporabljali
tudi dére za sufenje Zita.

[V. Obratovanje mlinov, socialni poloZa)
mlinarjev

Natin poslovanja mhinov je pr!.l(" urejal
mlinski red za Kranjsko iz leta 1770, Pred-
pisoval je sanitarne ukrepe v mlinih. Mli-
narji so bili dolZni skrbeti za red in fistofo
in primerno vzdrZevati vse mlinske napra-
ve, da pri mletju ni nastajalo prevef otro-
bov in da so dobili primerno kvaliteto
moke, Najvet doloéb pa je bilo v prid mlev-
cem. Mlinski red je mlinarjem strogo pre-
povedoval, da bi delali kakrénokoli razliko
med posameznimi mlevei in dolotal globe
ter kazni v primeru, fe bi mlinar prevaral
mlevea. Vsa Zita so morali tehtati in ne ved
meriti 2z merniki ali stari. Mlinski red
pritteva k prevaram zlasti navlaZenje Zita,
zamenjavo Zita s slabifim in dodajanje
otrobov  na rafun primankljaja moke.
Mlinarji so bili za plac¢ilo upraviteni do
mlinske merice v vifini ene Sestnajstine od
mernika nezmletega Zita. Na ratun kala pa
je mlinski red priznaval mlinarjem 2 % od

/arul'mrj('t kmecki mlin pri vasi SuSa v Poljanski dolini, kolo na zgornjo vodo (foto

Janez Erien)

Vse fotografije so iz fototeke Gorenjshega muzeja.



zmletega Zita. Merica v naravi se je kot
plagilo za opravljeno delo ohranila vse do
danes v vidini 10% od teZe pripeljanega
Zita, ponekod tudi samo 8 %. Na ractun kala
pit so tudi' v kasnejiih obdobjih priznavali
mlinarjem 2—3%. V novejii dobi go sicer
zateli polagoma opuitati merico v naravi
in 30 namesto te uvajali denarno placilo, ki
pa merice ni moglo docela izpodriniti.

V posamezne mline so dovatali 2ito
kmetje iz okoliSkih vasi, pa tudi iz oddalje-
nejsih krajev, kjer so bile zmogljivosti mli-
nov premajhne ali pa mlinov sploh ni bilo.
Kmetje 1z hribovitejiih, gorskih predelov
so prinaSali Zito v mehovih iz ovije koZe, ki
so driali en mernik ali en mernik in pol in v
vretah. Iz konkurentnih razlogov pa so
zlasti v vedjih gorenjskih mlinih, kjer so
imeli nastavljene mlinarje hodili ti dolote-
ne dneve v tednu sami iskat Zito h kmetom
in so ragvaXali mlevske izdelke, kar pa niso
posebej zarafunavali (npr. v Rogafevem
mlinu ob Sobtevem bajarju, v Mosnjah,
Hotemazah, na Visokem in drugod). Tudi
ni bila na Gorenjskem navada, da bi bili
mlevei pri mletju navzoti, kar je bilo po-
gosto v dolenjskih mlinih in so se v zvezi s
tem ohranili mnogi obi¢aji in navade.

Mlinarstvoe vefinoma ni zagotavljalo
stabilnejse eksistence, zato so mlini na Go-
renjskem navadno povezani s kmetijami.
Zato je potrebno socialni poloaj mlinarjev
presojati tako po zmogljivosti in donosno-
sti mlina, kot tudi po obsegu in donosu
kmetijskega obrata. Gmotnega stanja mli-
narjev ni mogote posplofevati, vendar pa
lahko v mnogih primerih ugotavljamo, da
so Ziveli tisti mlinarji, ki so posedovali
manjfe mline ob nestalnih vodah, v slabih
razmerah. Kadar pa je imel lastnik mlina
tudi Zago, kar je bilo na Gorenjskem po-
gosto, ali kak drug obrat, mu je to omogo-
calo vedje dohodke. Izjemen poloZa) pa so
imell tisti, sicer maloStevilni lastniki mli-
nov, ki so mleli za potrebe trgovine.

V vedjih mlinih, ki so lahko obratovali
skozi vetino leta, so imeli nastavljenega
posebnega mlinarja, ki je bil lahko tudi kak
okji druzinski ¢lan in je samostojno uprav-
lial mlin. Za svoje delo je prejemal po
dogovoru z lastnikom navadno polovico od
pobrane merice in obitajno oskrbo, v no-
vejfem Casu pa denarno plag¢ilo. Veasih pa
so imeli v mlinih namesto stalnega mli-
narja nastavljenega samo dninarja.

Zanimivo bi bilo izratunati, kolikéna j-
bila letna kolitina zmletega Zita v goren)-
skih mlinih. Statistika iz leta 1875 vsebuje
sicer podatke o Stevilu dni na leto, ko so
posamezni mlini obratovali in o Stevilu
obratovalnih ur dnevno, vendar so Ze ti
podatki problematitni, ker so mlinarji iz
daveénih razlogov navajali manjie Stevilo
od dejanskega. Glavna tefava pa je v tem,
ker so razlike v kolitinah zmletega Zita
med posameznimi mlini v enakem &asov-
nem razdobju velike,

Mlini, ki so predstavljali v preteklosti
romembno gospodarsko dejavnost in so bili

krati nepogredljivo dopolnilo gorenjske

pokrajine, so danes med najbolj ogrozenimi
objekti kmetke arhitekture. Vefinoma so
opusfeni in predelani, nekateri pa e po-
veem odstranjeni in njih lokacije ugotav-
ljamo le % po pripovedovanju. Od nekda-
njih 440 obrtnidkih mhnov in precejdnjega
itevila kmetkih mlinov, kolikor jih je bilo
% v zadetku nafega stoletja na podrolju
Gorenjske jih ugotavljamo danes le S oko-
i 50. Tudi to &tevilo se iz dneva v dan
manjSa. Vedina teh je preurejena v valjéne
mline in jih poganjajo turbine in druga
sodobna pogonska sredstva. Klasiéni mlini
na kamna in na vodni pogon pa so le de
redke izjeme,

Literatura: Majda Zontar, Mlini na
Gorenjskem, Razstava Gorenjskega muze-
ja, Kranj 1974, str. 7T—41 in ostala tam
navedena literatura; Albert Struna, M-
narstvo nekot in danes, Razstava Gorenj-
skega muzeja, Kranj 1974, str, 45—54.

Majda Zontar

Milan
Batista

gradu — jedkanica,

Ljubljana; pogled z

Petdesetletnica  je jHlI‘H{'ITlh('Il morda
najpomembnejsi mejnik v nasem, Se poseh-
no pa v umetnikovem Zivljenju, ullpullv_
ko se ¢lovek ne ozira le nazaj, temvet s po-
gledom premerja pot tudi pred seboj. To je
obdobje kriti¢nih misli, zaklju®kov pa tudi
natrtov, ki niso vet nepremisljeno zaletavi,
temvel realni, porojeni iz svetlih pa tudi
bridkih Zivljenjskih izkusenj.

Ko tehtamo teh petdeset let nafega sli-
karja in grafika Milana Batiste in se ob re-
trospektivnem pregledu njegovih del ozre-
mo na komaj pregledne ustvarjalne napore
in rezultate, moramo ugotoviti, da imamo
pred seboj kontinuiran razvoj umetniske
osebnosti, do kraja prikovane na dolZnost
ustvarjanja, na zapoved o kulturnem po-
slanstvu umetnika, na zapoved, da bodi
umetnik Ziv del druZbenega telesa in
konfno na ugotovitev, da je umetnost naj-
bolj neposreden odraz dobe in razmer.v ka-
terith Zivimo.

Bogat opus grafitnih del, ki nam ga po-
klanja akademski slikar Milan Batista ob
svojem jubileju, je tako kot umetnikova
Zivljenjska pot — razgiban, vsestranski
odmev nenehnega iskanja nefesa novega,
bolj popolnega, ob vefnem nezadovoljstvu
s samim seboj in pogosto tudi z rezultati
svojih snovanj. Morda Zivi v njem tisti ne-
mirni mediteranski ¢lovek, otrok tiste kul-
ture, ki Ze od pradavnine i13te ravnovesje,
lepoto, mir, skladnost duha in fustva, pa se
Ze tisotletja zopet vrata, |mg;11|]'-trl vsele],
toda komaj kdaj potegena k svojemu izho-
didtu. Morda so prav te nenehne menjave,
ki wzburjajo ustvarjaltevo notranjost,

{Nadaljevanje na naslednji strani)
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Likovni prispevki: akademski
slikar Milan DPuatista. Fototeka

Gorenjskega muzeja v Kranju —
Foto: Drago Holynski

Zalostne matere — lesorez, 1953

¥
'38 Bogovi so fejni — odtis, 1955 Sama — lesorez, 1958



vzrok, da umetnik ustvarja v ciklih, ki so
znadilna ter v formalnem in vsebinskem
izrazu zelo raznolika slikarjevega dela.

Tako je npr. grafitno delo mladega sli-
karja, ki zapuita akademijo., polno neke
notranje urejenosti, figure so sklenjene v
trdno grajeno kompozicljo z jasno zasno-
vanim prizoriStem — prava praznitna
obleka, kakrdno hranimo le za svefan tre-
nutek. Toda Milan Batista ni tlovek, ki i
se dolgo ponasal z lepim krojem. Preve® je
bilo gorja, grozljivih videnj in spoznanj, da
ne b umetnik v obseZnem ciklu posegel v
obdobje zadnje vajne, ki jo je sam najtrie
obeutil. Toda ni hila slava, temve¢ nemot
obsojenih in bolefina ¢loveka tisto, ki mu
je bila namenjena slikarjeva pozornost.
Prav tej osnovni misli se podreja vse ostalo
v sliki — oblika, kompozicija, barva. Po-
udarjena ekspresivnost likovnega izraza je
znatilna za vsa dela, ki so nastala v okviru
tega cikla iz leta 1953,

‘Motan vsebinski poudarek, nekak sve-
tovnonazorski kredo, kazejo simbolitno za-
snovane podobe iz naslednjega cikla (1954)
z znalilnimi podnaslovi: Ugasli svelniki,
Zapuiteni stol itd.

Slikarjeva razmi&ljajota narava se kdaj
pa kdaj spotije tudi v lahkotneje zasnovani
tematiki. To %e posebej veljn za skupino
grafitnih lListov Bogovi so fejni s prav
antitno sprodfeno erotiéno vsebino in od-
litno izpeljano obrisno risbo.

Prizoris®e malega mesta, mali oder
vsakdanjih zgodb, hudomudnosti pa tudi
drobnih hudobij je zajet v skupini linore-
zov Malo mesto iz leta 1956.

Prave podobe iz sanj, mehko obtutene
ilustracije 'liriénih pesmi predstavlja eden
najbolj poetitnih Batistovih ciklov iz leta
1957 v listih kot g0 Pesnik v no&i, Pravljiéni
vrt, Vihar itd.

Nekak druZinski album z zelo jasno in
trdno grajeno kompozicijsko zasnovo je

Kopalka — linorez, 1958

Europa — lesorez, 1960

krog lesorezov iz leta 1958. Zanimiv je
zlasti po tem, ker v njem prvi¢ molneje
zatutimo slikarjev odmik od tradicionalne-
ga pojmovanja figure, v kateri zaCenja zdaj
iskati fiste likovne vrednote. V tem mu je
soroden ciklus pripovedno moéno razvred-
notenih antiénih tem, Kkjer se figure pocasi
spreminjajo v like (l. 1960), ki jih slikar
smiselno razporeja po grafi¢tnem listu. Pro-
ces, ki ga opaZamo v figuralni sferi, se v
skupini lesorezov iz 1. 1959 prenese tudi v
arhitekturo. Stavbne mase so ujete v pro-
storu in povezane med seboj z nedtetimi
nevidnimi vezmi. Te se zgo&fajo na posa-
meznih goridfih in ustvarjajo ogrodje nove
zelo dinamifno zasnovane kompozicije.

Toda formalni razvoj, ki se je nekaj let
zelo jasno nakazoval, je nenadoma zopet
zdrsnil v svoje vsaj navidezno protislovje
— vsebinska komponenta je zopet prevla-
dala nad oblikovno. Ta hitri preokret bi
pravzaprav morali pricakovati, saj se je
nekaj podobnega zgodilo v mnogih trenut-
kih Batistovega snovanja. Ciklus lesorezov
iz 1. 1962 pa tudi kasneja skupina linore-
zov 2 zopet ponovljenim imenom Malo me-
sto pomeni ponovno vrnitev v pripoved-
nost, vendar v nekem drugem, zrelejem
smislu, likovni element ploskve se iz prejs-
njih ciklov vklju®i v scenografijo prizora,
ga kompozicijsko sklene in poenoti.

Figuri in 1z figure zrash ploskvi se v sli-
karjevi kompozicijski igri kasneje pridruZi
znatilen nov element — odtis predmeta, pa
naj bo to srazhiti lesorez«, arheologka fibu-
la, industrijski predmet, ¢rka ali vse, kar
puita grafitno zanimivo sled. Morda je
prav ta slikovita uporaba odtisnih elemen-
tov izzvala pri oblikovaleu Zeljo po &im
vedji urejenosti in enostavnosti obdelovane
povrdine, Ze leta 1964 je njegova grafitna
ploskev prav po mondrijanovsko izéistena.
Da gre tu za fiste likovne refitve brez vse-
binskih pretenzij, govore naslovi barvnih
linorezov: Akeent, Crna dominanta itd.

Toda slikarjeva navezanost na floveko-
vo prisotnost, njegova mediteransko-
humanistitna usmerjenost mu ne dovolju-
je, kot smo %e poudarili, dolgotrajnega
vztrajanja na @istih formalnih reditvah.
Ze skupina linorezov iz 1. 1971 razdere ne-
kdanji, kot za veltne Case zgrajeni red.
Barvnih gmot se poloti razgibanost in v
enem najbolj zanimivih slikarjevih novej-
Sih ciklov iz |. 1972 %e vse vre od nemira.
Toda ta mnemir ni le igra Zivopisnih
barvnih ploskev, temve® globoko obtuteni
nemir umetnikove notranjosti. Kaj niso
vsi ti na videz abstraktni liki, ki se pojav-
ljajo v &tevilnih ciklih zadnjih let, na moé
sorodni figuram, ki jih je slikar razposta-
vil 2e na odru svojega Malega mesta? Kaj

se za vsemi temi znamenji, ki jih sretujemo
v slikarjevih letoinjih prizadevanjih, ne
skriva ¢lovek = svojimi simboli, z motjo
svojega imena, ki je tako kot tu, v vsem
grafitnem delu Milana Batiste zapisano z
veliko zafetnico.

Razodeti in napraviti razumljivo to na
videz zapleteno likovno govorico pa je dru-
ga pomembna naloga Milana Batiste. To
s0 njegova vzgojna prizadevanja: da bi
umetnost postala ljudem blizja, da b
postala njihova. Umetnost, naj pripada te)
ali oni zvrsti, ni po slikarjevem prepri¢anju
nekaj deklarativnega, vzviSenega, nedo-
stopnega, temved kvas, ki mora prekvasiti
vse ljudi, se nenehno pojavljati v vseh
druzbenih okoljih, ki ne sme f]iti vsiljiva,
toda nenehno prisotna, del naega vsakda-
njega dne, nasega Zivljenja, resnitno del
nadega bivanja.

Taka je tudi umetnost slikarja Milana
Batiste. Odziva se na pojave sodobnega
zivljenja, na stanja, ki so véasih globoko
osebna ali pa odmev procesov, ki valovijo v
druzbenem telesu. Njegova umetnost je
dalet od formalizma, je globoko ¢loveska,
vsestransko odzivna, angaZirana, ni samo
njegova, temved naga umetnost,

Dr. Cene Avgustin

Kranj — lesorez, 1959
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Robert Burns (1759—1796) je angleki
pesnik fkotskega rodu. Rodil se je kot sin
revnega kmetkega zakupnika n velino
svojega Zivljenja prebil na kmetih ter tam
tudi ustvarjal. Zivel je v reviéini, c¢eprav
mu je natis prve pesnifke zbirke leta 1786
prinesel sploéno  priznanje. Burnsova
poezija je najlepdi in najpomembnej&i pri-
spevek k preporodu Skotske knjiZevnosti v
18. stoletju. PesniSki talent se mu je pre-
bujal ob bogastvu starih Skotskih pesmi,
-:dfoéilno zZa njegovo ustvarjanje pa je ne-
posredna povezanest 8 kmefkim Zivljenjem
in naravo. Posebna odlika Burnsove
poezije je melodioznost, najpogostejda
snov pa narava, Zivali, ljubezen in domo-
vina. Burns, ki se je nekaj €asa zadrZeval
tudi v Edinburghu, je ostal v nenehnem
stiku s Tlovekom in drufbo. Socialni fut
mu je narekoval vrsto pesmi o neenakosti
v druzbi. Njegov kritiéni duh se kaZe tudi
v humorju, satiri in groteski, najdemo pa
ga zlasti v njegovih daljdih pesnitvah,
Burns je najved¢ svojih pesmi napisal v
Skotskem naredju, mnoge njegove pesmi pa
Se danes pojejo po napevih starih fkotskih
ljudskih pesmi.

Burnsove pesmi so. poznali nekateri naSi
pesniki, zlasti pa je Burns vplival na razpo-
loZenjsko kmelko pesem Josipa Murna
Aleksandrova, Pesmi, objavljamo jih prvit
v slovenskem prevodu, so vzete iz obseZne-
ga izbora, ki ga je za knjiZno zbirko Lirika
(Mladinska knjiga v Ljubljani) pripravil
znani slovenski pesnik Janez Menart.

pk

RATARIEVO ZIVIJEN.JE

Ko v jutru pomladnem strmel sem v nebo,
sem slisgal orada, ki pel je tako,

ki pel je tako, da nthée ne 2

tako kot orad, kadar maj se b,

Skrianéek iz pnezda se v svitu bo vzpel
in ¢ zraku od rose na prsih blestel

i skupaj z oradem bo pel v tihi mir

in v gnezdece svoge se vrnil zveder.

PESEM
Moj ranjki oce bil je ket

tam blizu skotske meje,
wed mladih nog me vzgajal je

v postenju za pozneje.
{Icil me je, naj bom motat

cetudi brez belida,
sayj kdor ni bil posten, ni tam

bil vreden pol hwdida.
Paotem namerid v dirng svet

sem svoj korak Mastavi;
hogastva nisen st Zelel,

a sanjal sem o slavi,
Talentov nekaj sem imel

in Sole tudi malo
pia sem dejal, da bi postal

gospod, ée bi se dalo.
Iz ilneva v dan sem ves sagnan

zaman usodt dvoril,
A0

saj zmerom kaj pridlo je vmes

in vzelo, kar sem storil:
zdaj kak nasprotnik me je zmlel,

zdaj me prijatel) ranil
in kadar najbolf upal sem,

sen nafbolf se ukanid.

Ze ves potrt in mrk in stri

od upov laZne srede
zavrgel sanjski sem nadrt

in shlenil sent sledede:
preteklost je bila zanid,

prihodnost je dvomlijiva,
sedanjost pa imam v rokah;

zato jo bom uZival.
A bil sem sam in lahek plen

pohtepnim grdobijam,
zaltn polini se in garam

in z delom se prebiram.
Muoj afe zgodaj je udil

oratt me in Zett,
saf, kdor to zna, je pravil rad,

ta zmoien je Fivell.
Tako, neslaven in ubog,

bom skoz ZHvljenje taval,
doklér teh trudnih rok in nog

ni ne prevase trava.
Kayj jutri bo, mi nt nié nar —

fim dije od slabe volje,
brez ciljev, brez skrbn Zivem,

kot se pad da najbolje.
A Eljuh temi sem le vesel,

vesel kot kraly v paladi,
per nerf usodde zlobna pest

me tudi kdaj potladi;
za kruh Ze prigaram, to fe,

a dlye moy trud ne vodi,
pa ker le kruha si Zelim,

se le smehljam usodi,
Ce se z garanjem kuptek kron

mi keday le malo zveda,
takoj nadme pripodi

pogolina se nesreda:
povrdnost, zmota, kdo ve kaj

pabere moje pare,
a naj karkoli se 2godi —

prav nic ne ne potare.
Vse vi, ki za bogastvom vani

okao pohlepno hega,
crm holy strmite v ta vas blisé,

tem dlje pogled vam sega.
Ce b imeli tudi vse

zaklade na tem svetu,
pred vami vsen prednost dal

postenemu bi kmetu.

i

sLotos, 1973

-MISI

ki sem jo izoral z gnezdom vred

novembra 1785
Ti, bitje drobno, trepetavo,
oh, s kakino grozo begas v travo —
ne bitZl, no, tako brezglavo,

saj te, sirotko,
ne hom preganjal éez planjavo

"z morilsko otko!

Zal, da Clovekove postave
razrusile so red Narave
in pnesle vany nravi nezdrave,
ki vzrok so tega,
da stvor kot jaz, sam smet narave,
te smrino zbega.

Ze res, vem, kaj velijo kmeti . . .
Pa kaj? vsi moramao Zveli!-
Kak kias pri snopu ved podeti
Je maphna stvar,
hog z njim, prav rad si dam ga vzeti,
le kay mi mar!

Tvoj domek strt zaradi mene,
vse bilke v sapah raznesene,
za novo gnezdo pa nobene
zelene (rave,
a sever 3e suh veter fene
sém fez dobrave!

Na pusta polja st strmela
vedod, da pride zima bela
in nuslifa, da bos Zvela
v zavelju tal,
potem pa — resk! — je plug sred dela
ti dom razklal.

Ta kupdek listja, bilk in trave
te mnoga pridnih zob je stal,
zdaj za ves trud pa izoral
sem te na plano,

kier bos trpela deZ, zmrzal

in snegin slano.

A saj ne pricas nam le ti,
kalko prav nié gotovo ni;
nadrti mifi in Ludi
se brz shaze
in nam fe 2alost in skrbi
na dnu puste.

Se srecna si v primeri z mano;
ti zres le Skodo zdaj zadano,
a jaz na muke neprestano
nazaj stroim
in tipam pot naprej v neznano
in se bojim.

T




Opozorilec I. — linorez, 1971

USI
ki sem jo videl na klobuku neke
gospodidne v cerkut
Ej, kre pa lazis, fudo malo?!
Ne sodi Z2e v berasko hvalo,
da si nesramno zapetlialo
noZwe gihke
— feprav tam najbri jes bolj malo —
med til in éipke?!
Ti gnusno mala motovilo, "
ki svet zatira te z vso silo,
kako st véendar dovolilo
st tak korak!
Pro¢! Naj ti slu2i za kosilo
kak siromak!
Beradu na sencé se spravi
in tam se ruj in onegait
z vsem, kar mu gomazi po glaw
na vse prefege;
tam vsaj glavnik ti vhraj ne sprav
gnid in zalege.

Zdaj skrita st, tam bi ostala,
tam bi te pentlia varovala .
jof, prej ne bog miru st dala
— Z¢ nos ven huka! —
da bof prav gor se skobacala,
na vrh klobuka!

Res si je drznila ven priti!
debela kot kak pups zaliti —
dal bi te s strupom zaprasiti

in s takSno dozo,
cla bi i bhrs izbil iz riti

to tvajo prozo!
Ne bi poln jeze bil pravicne,
ée bi vrh avbe brezobliéne,
vrh kap, sred cap in robe sticne

te oéi odkrile;
a na klobuku gospodiéne —

to je od sile!
Oh, Jennyv, kaj ohradasd glave!
ne gleg okrog tako bahavo!
Prov dez klobuk ti kot za stavo

zday uf saptha —
ta tu jo kake, drug noréavno

se ft posmcha.
0, ée bi videli lahkao
ae lakine, kol nas drugi zro,
potent bi znebid marsikdo

do dna in brf
se Eipk in tila in celo

poboknih dri.

MOLITEV SVETEGA VILILIA

0, Bog, ki podlies juh lahko,
&e ti jeprav, deset na dno
pekla in enega samo
v nebeshi rag,
ne da bi dobro ali zlo
bil storil kdaj —

slavim brezmejno Tvojo mod, ™
saj nerajéne krye nod,
jaz pa sem tukaj pricujoc
pred Tabo, Bog,
kot Bosji prat, kot blisk sijoi
vsent tod okrog!

Cemu ta rod je nagrajen
s tem, da mu ka2em Tvop namen,
jaz, gresmik, zlahka pogubljen
za greh spocet
fest tisof let prej, kot rojén
sem bil na svet?

Ko sem iz mame v svet ,m‘:'r:'f.
bi me lahko v pekel spodil,
kjer skripal bi z zobmi in vpil
1z katla smole
med dufami, ki vrag nabil
jith je na kole

Vendar sem tu, izbran primer,
dokaz, da Ziv je BoZji vir:
jaz sem stebér, ki nosi dver
v Tvay hram besede,
vadnik, obramba in pastir
' vxe Teope Crede.

A vendar, Zal, priznam, Gospod,
i'fﬂ f'i"l’l.‘ih’i sem p .Hf'-!'('l"flﬂ ik
in da se ena od zablod
1£ra 2 menoj;
a, glej, saj ves, Eloveski rod
je gresni gnoy.

Prav véeraj, z Leného — sam ves, Bog, —
ne hodi mi sodnik prestrog,
ne day, da blodim ves ubog
ta krif noséd,
saf nanjo svajih gnusnih rok
ne dvignem ved!

In, kaj bi skrival Tt zaman,
da z Lizo trikrat sem en dan —
a le zato, ker sem pryjan
nalétel nanjo,
sieer ne bt Tvof zvest kristjon
se ptikal vanjo,

Morda pa Bog hote pustt,
naj trn meseni me skelt,
dla se nu v glave ne zorti,
ker sem presvet?
Potem nay paé me s tem pest
Se mnogo let!

Gospad, gleg, blagoslov nas,
ki Tvapt zvesti smo ves das!
Pred vsemi vrzi pa v obraz
vsa hudobyo
njim, ki kaze nam dober glas
in sramaotyn!

Naj svop radun Gavin Tt da:
ta kolne, pije in kvarta,
o tak goljufen vpliv ima
na stare in miade,
et v Skhoelo Cerkrve in Boga
nant duse krade

In ko za to je ta hudir
bil kaznovan, oh, v kak Spetir
porag in smeh je v dalf in Sir

pognal vso faro!
Prekolni ka&éo mu, krompir

in Se kofaro!

(Gospod, o, cuy moy klic do zvezd:
nay Ayrski zbor, ki na profest
Je kazen értal, da obyjest
blesti zday v slavi,
ahdfutt Tvojo teZko pest
na svaj glave!

(), tisti Atken, advokat
Se zdaj me zhode kot osat,
da sem ves poten stal takrat
od muke skrite,
ko on nam zviska, ves kodat,
je bral levite

Udari ga na sodni dan,
0, Bog. in vso nasprotno stran!
Naj k tebr moliyjo zaman;
taknoj, pri prici —
glej, to Te prasi Tvaj kristjon —
jih vse uneée!

Jaz pa deleien, o, Gospod,
naj casnth, veénih hom dobrot,
ila Siril bom, kot zday, povsaod
Treay sveti planmen —
in slave Ti, Bog Sabaot.
na veke. Amen.

MOLITEV PO -JEDI

Zahvaljen bodi. o, Gaspod,

dar sitr Teagih smo dobrot.
Trenutno nt i ved nam zanje,
zato naj -fack prinese Zganje.

' Odiseja I. — linorez, 1974
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Portret
igralke -
amaterke

Za Maro Smoletovo, ki se je rodila 23. septem-
bra leta 1903 v Triitu, je zagotove najznatilnejdi
podatek, da je v mestu, v katerem ur: rodila,

tivela tudi vee svoje tvljenje. Ote, ki je
mlt iz Ljubljane 8¢ preden je vanj pripeljal prvi
viak, je bil delovodja v predilnici. Mati je bila go-
spodinjn. Po kontani ljudski #oli se je Mara dla
wiit v trgovinoe in ko ji je bilo destnajst let,se je e
zaposlila v predinici. Tam je delala Sest let, potem
pa je ostals doma. '

V zakonu, porodila se je leta 1925, sta se ji rodili
dve heerkl, ti pa sta danes te tako zelo odrasli, da
#0 eelo Marini vauki 2e porodeni.

Pomembnejéi mejnik v Zivijenju Mare Smole-
tove so leta druge svetovne vojne. V enem dnevu
so ji Nemei odpeljali obe héeri in moia v zapor v
Begunje. Moda so kasneje izpustili, héeri pa izse-
lili. Dan, ko so jih odpeljali, pripoveduje, je bil nlf-
bhujdi dan v njenem Hvljenju. No, velika srets je
bila, da so vojno, kot drutine, preziveli.

Precej skrivdes za to, da je Mara stopila na
oder, je ragotovo kar na strani njenega oleta, ki je
bil aktiven élan Delavsko prosvetnega drudiva
Svoboda v Trii¢u. Tako je leta 1920 hodila k telo-
vadbi tega drudiva in ker je bila v hisi, kjer so
telovadili, tudi gledaliska dvorana, je razumljivo,
da prireditev, ki so bile v njej. ni zamujala. Istega
leta je, potrebovali so igralko, prvié igrala v Ciga-
nih. In kot je zdaj pri teh nadih portretih ke kar
obitaj, se avtorjn besediln ne ipuﬂliﬂfll ved, saj je
od tistih fasov miniloe e triinpetdeset let.

Mara Smoletova je igrala v Delavsko prosvet-
nem drudtvu vee do leta 1838, ko je priglo do reor-
ganizacije tega drustva, Potlej, do zatetka druge
svetovne vojne, ni igrala. Med vojno prav tako ne.
Toda te v letu 1945 jo najdemo med igralei-amater-
ji v Tr#itu. Do danes pa ni ve¢ minila gledaliska
serona, v katerl bi Mara ne stopila vsaj v eni viogi
na oder.

Posebej je treba &e povedati, da kakéne gleda-
liske izobrazbe nima, da pa je letn 1928 obiskovala
teénj, ki ga je vodil Zvonimir Rogox, tedaj igralec
Ljubljanske drame, prvi slovenski Hamlet, kot gn
nada glednliskn sz:n-m rada imenuje. Skupa) z
njim je nastopila ob koncu tetaja v Molierovem
Sk hu in v njem igrala glavno tensko viogo.

‘¢ eapliem, da je Mara Smoletova odigrala ved
kot sto vlog do danes, je zelo male verjetno, da sem
uganil prave &tevilko. lz listka, kjer #i je nekod
napisala le nnjpomembnejie vioge, sem si izgplsal le
skromen del, tisti, ki bi se ga ne sramovala nobe-
na, tudi profesionalna gledalidka igralka, saj so-
dijo besedila, v katerih je nastopala, v —
tako rekot — releeni gledaliski repertoar sloven-
skih gledalise,

Vioge: Remec, Magda (Magda) 1927; Cankar,
Kralj na Betajnovi (Francka) 1928; Cankar, Hlapci
{Lojeka) 1828;(Sledi nekaj vlog, ki jim je porabila
ime, spominja pa se besedil, avtorjev in precej nn-
tanéno tudi letnic! Driié, Skopuh — 1827, Cankar,
Jakob Ruda — 1929, Finigar, Verign — 1824,
Tolstoj, Mo# teme — 1828; Nestroy, Utopljence —
1833; Goldoni, Sluga dveh Tmpﬂdm‘ — 1833; nato
pa Lorea, Dom Bernarde Albe (Porzia) 1950; Mira
Mihelié, Svet brez sovradtva (Marija) 1951; Klop-
2ie, Mati (mati) 1952; Zitek, Miklova Zala (Miklav-
ka) 1963; Hirst, Presenetenja (Minka) 1872,

Leta 1966 je Mara Smoletova, skupaj 8 svojim
motem ob 45-letnici njunega skupnega dela v gle-
dalifkem amaterizmu prejela diplomo, ki jima jo
je podelila skupddina obfine Triié.
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Se enkrat
bi Zivela
tako ’
kot sem

Oprostite, rete, ko gledam malo Zelvo
na klopi, ki je vsa prekrita s papirjem in ki
je postavljena ob mizi pod oknom tako, da
nanjo pada dnevna svetloba, podelala se je.
Potlej jo nekam odnese, da Zelve ni vef in
%e zdaj komaj vem, zakaj jo je spravila

stran. Prav ni¢ naju ni motila skozi pogo-
vor, povsem tiha je bila in niti na kraLpa.-
meti, tako se je zdelo, ji ni pridlo, da b1 se
kakorkoli oglasila.

Ta ljubezen Mare Smoletove do Zelve
se mi zdi % zdaj nenavadna. Zelva, to bo
zagotovo drialo, je menavadna Zival. Na
Gorenjskem %e posebej, tetudi vem, da Zel-
va Mare Smoletove ni edina v teh krajih.
Povsem zanesljivo se namrel ve, da 1ma
Melita Vovk- Stihova, ki je doma z Bleda,
tudi Zelve na svojem vrtu. No, pa Melita se
tudi ukvarja z umetnostjo in nekaj skup-
nega z Maro potemtakem imata.

Morda bi bilo mod najti nekak&no para-
lelo, zvezo med to Zelvo in bogatim igral-
skim delom Mare Smoletove. Najprej; Zel-
va Zivi dolgo Zivljenje, to vemo, Mara Smo-
le &teje zdaj Ze enainsedemdeset let in za-
risati je tn:-im. da bi jih ji prisedili lahko le

akih festdeset. O nenavadnosti Zelve sem
nekaj Ze zapisal, da pa je igralstvo tudi
neka) nenavadnega, posebnega, drugacne-

, Je nemara kar splofno mnenje med
judmi, ki se s tem delom ne ukvarjajo. Ve
se, da tisti, ki nikdar niso igrali v kak&nem
gledalisfu, pat pa so ga le gledali, govore o
igralcih kot o posebneZih, nenavadneZih,
skratka kot o druganih ljudeh. To pa ni-
kakor ni res in tudi Zelva, ¢e jo dalj Casa
opazujes, je popolnoma preprosta in na-
vadna Zival, tako kot je igralsko delo delo,
kot vsako drugo, le da ima svoje znatilno-
sti, da je javno in ljudem na ofeh,.

Morda je v resnici vtis, da je ta primer-
java z Zelvo, nasilna in vrinjena in da bi je
ne bilo treba. Morda se zdi celo naivna. Pa
ni tako! Del resnice o Mari Smoletovi je
zagotovo v njej. Vselej, pravi sama, me je
gnalo v igralsko delo predvsem to, da sem
se ob novem Studiju sredevala z novimi
problemi, da sem se spustala v nekakino
avanturo, da sem se sretala z nefim, fesar
ne poznam, kar bom morala Sele razrediti,
na novo izdelati. Tu.skozi te besede se raz-
krije prva korenina njenega igralskega de-
la, ki mu zdaj tece Stiriinpetdeseto leto in
ki se nikakor e ni izteklo, saj prav zdaj
Mara 2e neka) razmidlja o novi vlogi.
Dolfe Anderle, ki je bil ves fas najinega
pogovora tudi zraven, pa je povsem jasno
povédal, da bo v novi upnzoritvi, ki jo bo
reziral, spet zaigrala. 3

Veste, saj sem kdaj rekla, da bom vse
skupaj pustila, Predvsem takrat, ko se mi
je rodila prva héer, sem Ze rekla, da ne bom
vel igrala, da je zdaj tu druZina in da bo
tega konec, Pa ni hif::- res. Prisli so pome,
me prosili in sem spet &la nazaj, kaj pa sem
hotela drugega. Potem priZge cigareto, veli-
ko kadi, in-nekaj nestrpnosti skriva za
vneto ukvarjanje s priziganjem in ostalimi
opravili, ki jih ima €lovek, te kadi.

BILI SMO KOT VELIKA DRUZINA

Ne, ne Dolfe in ne moZ, samo ofe je bil
kriv za to, da sem Sla prvi¢ na oder, Res je,
z obema sem skozi vse svoje Zivljenje veli-
ko sodelovala in fudoviti sml[-]]m'ri smo
bili, ki se nismo nikdar sprli med seboj,
toda za vse skupaj je v resnici kriv ofe, hiti
pripovedovati, no(jln aprn.&u‘iem. kaj jo je
pognalo prvi¢ na oder, ki je bil, kar pove v
treh urah ko se lpoguvarjava — kar nekaj-
krat, skromnih dimenzij 3x 3 m. Dela pri-
merjavo z njeno kuhinjo in pravi, da je
bil oder manj&i od kuhinje. Bolj razumljiva
bo stiska z odrom, e povemo % to, da so v
letu 1920 v Tr2ic¢u delovale kar tri amater-
ske dramske skupine. Prva, v njej je sode-
lovala tudi Mara, je bila pod oknljem De-
lavsko prosvetnega druftva Svoboda.
Druga je pripadala Sokolskemu drudtvu in
tretja KatoliSkemu. In vsaka od teh skupin
Jje imela svojo dvorano in svo) oder.

Spet prizge cigareto in refe, da je leta
1922 prvi¢ in edinkrat zapustila vajo. Re-
Fiser -Ilalk;:. Vehovec, ki je v tistih letih rezi-
ral v njihovi skupini, in bil gonilna sila nji-
hovega amaterskega teatra, se je zelo
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razburil, ker se je ma]i‘aln. Smejala pa sem
se zato, pripoveduje, ker mi je nekdo od
mlajéih igralcev delal obraze, meni se& je
zdelo sme&no, pa sem se smejala. Tega Ve-
hovec, ki je imel veliko avtoriteto med na-
mi, ni videl, sliSal pa je moj smeh. Potem se
je razburil in mi rekel, da lahko grem, e mi
ni kaj v8e&. In takrat sem res §la in mogote
me nikdar ne bi bilo ve¢ nazaj. Ofetu o
vsem tem nisem povedala nifesar, toda o
dogodku je bil obveifen Ze naslednji dan.
Potem je sledila pridiga o spodobnem
obna%anju na vajah in obenem trda beseda,
da moram nazaj. In sem 3la nazaj in seveda
ostala v skupini. In delala nepretrgoma iz
vioge v vlogo, iz leta v leto. Veste, se kar
nekoliko po Zensko in milo zasanja, v res-
nici smo bili kot nekaksna velika druZina.
Dvajset, petindvajset nas je bilo in vsele)
nam je bilo prijetno ob delu. Tudi pet, Sest
premier smo imeli na leto in dve, tri reprize
veakega komada, ki smo ga igrali. In ko je
bila premiera za nami,je vsak-dal dva Ji-
narja in smo 8li v gmtiinu. Tudi priznanja
smo dobivali za svoje delo in pohvale in
prijetno je €loveku, fe je komu njegovo
delo vBed, ¢e ga imajo ljudje radi, ¢e slede
njegovemu delu, Zdaj.“ro vojni, zadnja
leta, ni vet tako, pripoveduje. Zdaj je tako,
kot da bi ne bilo ve® fasa za kakZno pri-
znanje. Nihée ne rete ve® niti hvala za
trud, ki si ga vlozil v vlogo.
_ Potem stopi skozi vrata njen mo# Karel
in zdaj smo v kuhinji Ze $tirje. In mo# po-
maga, se vkljufuje v pogovor, se trudi, da
bi se spomnil posameznih letnic, ki jih je
spomin véasih zelo neusmiljeno pometel v
Fazabu. Kar ne ve Mara o triifkem gleda-
_liskem amaterizmu in njegovi zgodovini, ve
on. Ce pa ne vesta onadva, je tu d¢ Dolfe
Anderle, ki prav tako pomaga in ki tudi
refe: meni se je zdelo zmeraj, ko sem delal
z Maro, da imam pred seboj kar Marijo
Vero. Stragna mot in sila je bila v njej, v
resnici. In fudovito je hiilu delati z njo.
Mara pa, kot da tega ne slifi, kot da ji ni
do nikakréne pohvale, gre mimo tega in Ze
govori o tem, kako zelo blizu so ji bile
tragitne vloge, kako zelo rada jih je
igrala. Raje sem igrala, hiti s pripovedo-
vanjem, resne stvari. Komedije mi nekako
niso leZale in se zasmeiji, Ea smeh ne gre
na #iroko naokrog, ampak zamre hitro,
saj se ji zdi, da je razgovor, ki ga imamo,
na moé resna in natanéna zadeva.

Ne le, da je Maro Smoletovo zaznamo-
valo delo v amaterskih gledaliskih skupi-
nah in da jo je bogatilo, kot sama pravi,
pal pa je tudi usodno poseglo v njeno po-
vsem privatno Zivljenje, v njeno intimo.
Mo2a je namrel spoznala v gledalidtu.
Skupaj sta igrala, in igrala sta seveda
zaljubljen par in z odra se je prenesla
ljubezen tudi za oder, kar se dogaja celo
poklicnim igralcem. Tako se je iz ljubezni
izvila pdro&ga in iz nje drufina in pred-
vsem veliko in petdesetletno sodelovanje
z mo¥em. On ji je velikokrat refiral in ne
bom dale® od resnice e zapifem, da ji je
bil poleg moZa tudi umetnifki wvodja,
mentor, da jo je usmerjal in jo tudi umet-
nifko vzgajal.

TO JE NAGON

Spradujem, kako se je lotevala vloge.
Prosim Dolfeta in njenega mo#a, da bi se
ne vmeSavala v pogovor, saj Iju je tempe-
rament nekajkrat tako zanesel, da se je po-
govor odvijal le med mo&kimi in da je Mara
moléala, kar pa je 3lo seveda %e na &kodo
portreta in oba to takoj razumeta, utihne-
ta in pustita, da sama odgovarja na vpra-
Sanja. Zatelo se je obifajno tako, pravi, da
je refiser, govori seveda o tistih prvih letih
dela v gledalidfu Kred petdesetimi leti,
sklical vajo in preizku#al igralce. Potlej je
Sele dolotil vloge. No, Jaka Vehovec je hj)
pri tem zelo natanfen. Potem sem na
vajah zelo pozorno posluiala refiserja, ki je
viogo razélenil, me usmeril in po treh, 3ti-

rih vajah sem 2e vedela, kaj hofe od mene.
Tekst sem se utila doma, od strani do
strani. Najprej prvo in ko sem jo znala,
sem se ulila nasledpje. In tako do konca.

Sprasujem, &e jo je pri delu kdaj vodila
zavest, da se ukvarja z umetnostjo, pa
pravi, da se ji je zdelo, da to kar dela, je
umetnost. Potem rinem 2z vpradanji
najprej, da se zmede in vpraSam, kaj potlej
umetnost po njenem je, pa rele, da o tem
pat ni razmisljala. Toda to ni bil pravi od-
govor, Veste, se razvname, vi me sprasujete
reci, o katerih so vas utili v Soli, vi ste mlad
in izobrazbo imate, jaz pa sem napravila le
tetaj pri Zvonimirju Rogozu. Dobila sem
pat vlogo in igrala, tako kot se mi je zdelo,
da je najbolj prav. Z moZem sva po vsaki
E;emieri rekla, da je zdaj dovol), da ne

va ved, pa sva potem spet Sla nazaj in
delala. Nekaj nas je vieklo, kaj jaz vem, kaj.
Mogote to, da nam je bilo lepo, da smo se
imeli fletno.

Zdaj pa me zanima to, ji postavljam
spet vprafanje, kaj je tisto, kar vas je
vleklo, kaj je bilo tako neznansko priviaé-
nega na delu v gledalistu, da ste vselej 8li
nazaj. Se to dodam, da pla¢ana za delo ni
bila in ona prikima, da je to povsem res.
Torej &e ni bil posredi denar, kaj je potlej
tisto, kar jo je pritegovalo. Ne vem, refe.
Poglejte, vselej, ko sem odigrala premiero,
se mi je zdelo, kot dd je nekaj odpadlo 2z
mene, zmerom sem &la po predstavi laZja
domov. Se spradujem, da naj bolj natan®no
pove: kako je s tem odpadanjem, pa zatne
delati primerjave in pravi, da je to
nekakino zadovoljstve, tako kot je lovek
zadovoljen z otroki, z moZem. Lafna sem
bila teatra, tako laéna kot sem latna ciga-
rete. Vse Zivljenje sem kadila in po malem
tudi prikrivala, da kadim. Toda nekak3na
strast me je gnala, tako kot me je gnala pri
delu v gledalidéu, Zdaj refem, e je to, ta
strast tako kot nagon, pa refe da ja. In
zelo previdno vprasam, &e je ta nagon
taksem, kot — denimo — s gn': nagon, pa
se zasmeje in pravi da je drugaten, da pa
nagon vsekakor je.

In zdaj se vmeda % mo2, ki zelo Zivahno
poslufa ves pogovor in njegov komentar
tako zelo Zivo zadeva temeljni interes
nasih portretov,da ga je potrebno zapisati.
Karel Smole namreé pravi, da je v gleda-
lis¢e hodil iz strasti. Ja, je rekel, je strast.
Zene te, kot te zene k 2enski. Tako je to in
ni¢ drugaée.

MLADINA JE DRUGACNA

Zdaj sprasuje Mara mene, ¢e so meni
viet eksperimenti v gledaliféu, pa refem,
da so mi. Vprasa #e, fe sem zato, da se
koljejo kure na odru, pa reéem da sem, da
mi je lahko kaj takega zelo viet, In rete, da
oder ni klavnica, da na njem ne mores klati
kur, in spustim se z njo kar v rahel prepir.
Zatrjujem, da ljudje pokoljejo na tisole
kur na dan na kurjih farmah. Pravzaprav
da gre za mlade kure, ki Be Ziveti niso
zalele in ki jim pravimo pisfanci, pa se za-
radi tega nihée ne razburja, fe pa zakolje-
mo kuro javno, je pa takoj ogenj v strehi.
Zavedam se Spekulativnosti misli, ki sem jo
izrekel, saj b1 po tej logiki lahko na odru
tudi pobijali ljudi. Rekli bi pat, da se umori
vrste v vseh vojnah, ki jih na svetu nikdar
ne manjka, ‘n ker je tako, da si lahko pri-
vodfimo umor &loveka tudi na odru. No,
Mara Smoletova je Spekulacijo s kuro kar
hitro dojela. Ni je raz¢lenila, pat pa je
rekla, da je kura, ki je zaklana v klavnici
nekaj povsem drugega kot kura, ki jo za-
koljemo na odru. Ni znala razloZiti, da je
posredi vsebinska razlika, jo je pa zagotovo
natanéno zadutila in tudi povsem razloéno
in pravilno reagirala.

Ta razprava o kuri, v mislih smo ves ¢as
imeli predstavo gledalid¢a Pupilije Fer-
keverk izpred petiEx let v Ljubljani, je raz-
prla in odstrnila Se eno liso iz igralske po-
dobe Smoletove. Povedala je namret, da
njeno delo v gledali®u ni bilo vselej rezul-

tat natanfnega in temeljitega razmisleka,
da jo je velikokrat pri sodelovanju v gleda-
li%%u vodil nekakSen obZutek, instinkt za
pravo mero. Vrednote, to je povsem otitno,
s0 se ji razrasle pod koo, predle so ji v kri
in so postale del nje same. Ne razmislja o
njih, sama prizna, paé pa jih futi, tako kot
¢uti slo po igranju, ki ji preprosto refe kar
nagon.

Mladina je zdaj drugaina, se spet
razvname. Ko smo mi bili mladi, ni bilo no-
benih posebnih teZav, te smo pofrebovali
ljudi za sodelovanje. Danes pa ti mladi
ljudje kar nekam frlijo, kar nenadoma izgi-
nejo. TeZzko se je zanesti nanje. Sprafujem:
bo amaterizem izumrl, ga bo zamenjal isti

rofesionalizem ali bo Se ostal med
judmi? Pa rele, da tetko odgovori na to
vprafanje. Vpradam, kako je v TrZitu in
rove. da je zdaj slabo, da morajo gleda-
is¢niki v TrZifu plafevati najemnino za
dvorano, ki je bila neko& njihova, danes pa
da je notri kinematograf. Saj ni pogojev za
delo, se spet razvname. Vaje moramo imeti
popoldne, to pa je zelo tetko, veste. Ljudi
popoldne ni na vaje. Mi smo vselej vadili
zvefer. In tudi ljudi ni pravih, ki bi se
zavzeli za vso ret in res se zdi, kot da gre
vse skupaj po zlu. Moral bo priti nekdo v
Trki¢ in resno, zelo resno delati z amaterji,
te bo hotel vse skupaj spet nanove oZiveti
in prekrvaviti.

ENO LEPO, MIRNO ZIVLJENJE

Danes ni vet tako, kot je bilo véasih, mi
pripoveduje, ko jo sprafujem. katera leta so
bila najlepia v njenem Zvijenju. Pred
vojno je bilo lepo, in tista leta tja do petde-
setega leta po vojni je tudi Ze bilo lepo.
Danes pa ni ve® tako. Kaj vem, ni vef
prave volje v ljudeh.

Katero vlogo bi % rada igrala? Najraje
Porzijo v Lorcovi Albi, o Zivljenjskem in
politiénem nazoru: pravi, da se za politiko
ni zanimala, vendar je vselej imela zelo
jasno razredno zavest, da pripada delav-
skemu razredu. Hotela sem pat, pripovedu-
je, da bi Zivela eno lepo, mirno Zivljenje.

Postavljena je pred vprasnje, ki je
povsem jasno: €e bi Se enkrat Zivela
#ivljenje, kot ga je Zivela in pove dobesed-
no tako: &e bi &e enkrat pisali leto 1920 bi
rada Se enkrat Zivela kot sem. Veliko lepe-
ga je bilo v mojem Zivljenju.

So bili kak3ni 2alostni trenutki v zvezi z
delom v gledalid®u? Hitro se spomni nekega
silvestra pred vojno, ko je nekdo od igral-
cev padel v Sepetalsko kabino, ki je bila v
tistih #asih Se kar sna rampis in ki je &
danes ne vemo v gledali3®u imenovati dru-
gale kot ssufler kostens. Padel je vanj rece
in si zlomil nogo. No, to pa je res bil 2alo-
sten dogodek in od veselega silvestrovanja,
ki bi moralo biti kontani predstavi,
potlej ni bilo ni&. Zelo, zelo smo bili potrti,

Retem, da to ni kdovekako Zalostna
zgodba, saj se je noga tistemu igralcu goto-
vo pozdravila, pa se zasmeji in pravi, da se
mu je res. In spet je tu optimizem in
nekakina trdna, neomajna vera v Zivljenje
in v vse, kar je lepo.

Piscu teh vrstic se je, ko je odhajal 1z
Tri¢a v sonénem, ravnokar od deZja spra-
nem dnevu, nenehno vrinjala v temeljit
razmislek tista misel o nagonu, o sl o
kateri je govorila Mara Smoletova. Eno
lepo, mirno Zivlijenje je ta nagon omogoéil.
Ce je tako, potem ga bo % potrebno
raziskovati zelo natanéno pri naslednjem
portretirancu. Mara je, ko sem odhajal
gkozi vrata, rekla, da mi je povedala prav-
zaprav vse, da mi kaj vet v resnici ne bi
mogla povedati. No, mislim, da sva spomi-
na iztrgala zelo veliko in da je pred nami
njena podoba vsaj priblifno taksna, kot
tudi je v resnici.

BoZo Sprajc
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isatelj
Ivo
Zorman

Poglavitna zvrst Zormanovega lite-
rarnega dela je roman. Pisatelj spada
v povajno generacijo besednih ustvar-

jaleev. lz osrednje téme njegovega
umetmiikega oblikovanja i1zstopa &lo-
vek, ki ge doZivel vojno, konkretneje:
naradnoosvebodilnt boj. Z njim gre
usoda partizanstva, ki je najvelkrat
prikazana kot retrospektiva, kot neko
#ivljengsko poglavje, kamor se ta tlovek
vrada s svojimi spomini.

Med psihologke poglobljene orise
tlovekovih stisk sodijo predvsem ro-
mani CEZ DVAJSET LET BO VSE
DRUGACE (Borec 1968), V TEM
MESECU SE OSIPA MAK (Miladin-
ska knjign 1969) in DRAGA MOJA [ZA
{Boree 1973). Za to delo je pisatelj
prejel 1. Kajuhove nagrado, nagrado
OF in nagrado vstaje. Roman je izhajal
v nadaljevanjih tudi v Glasu.

V knjizni obliki je prvi Zormanov li-
terarni tekst izdel pred dobrimi dvaj-
setimi  leti  (Iz  obrota, 1953), v
revialnem tisku pa 2e prej. Od . 1967
dalje je Zorman skoraj vsako leto izdal
novo knjizno delo:

NA SENCNI STRANI MESTA,
1967

GNEZDO SRSENOV, 1968

CEZ DVAJSET LET BO VSE
DRUGACE, 1968

V TEM MESECU SE OSIPA
MAK, 1969

M

PEDAGOSKA KOMEDIJA, 1971

V SEDEMNAJSTEM, 1972

DRAGA MOJA [ZA, 1973

Zorman pife za odrasle in za mla-
dino. Tudikot mladinski pisatelj
=& rad vrafa k motivom iz narodno-
osvobodilnega boja. Izjemi sta roman
V SEDEMNAJSTEM in STORZKO-
VO POPOLDNE, V prvem delu je pri-
kazan problem nezaZelenega materin-
stva (bistveno drugafe kot v Ingolitevi
Gimnazijki), v drugem pa problem
samote, ki ga v danaSnjem &Gasu vse
prezgoda) obduti tudi otrok.

Med deli zan odrasle velja omeniti
roman, ki je nastal iz pisateljevih p o -
klienih izkufeni. To je PEDAGO-
SKA KOMEDIJA, lahko bi ji rekli
antimakarenskovska pedagodka  poe-
ma. Zorman je namred po poklicu udi-
telj. Kontal je #tudij slavistike na ljub-
ljanski pedagoski akademiji, sluzboval
pa je v Straziztu pri Kranju, v Pred-
dvoru, Zeleznikih, v Litiji in v Krizah
pri Triicu. Pred tem se je Ze vet let po-
svefal novinarskemu delu. Prve novi-
narske zadolZitve so ga doletele med
vojno, ko se je tudi sam prikljutil NOB
{1943, star sedemnajst let) in se nada-
lievale % kasneje pri Tanjugu, Sloven-
skem porofevalcu in Primorskem
dnevniku.

Zorman je bil od 1. 1963 do 1973
urednik mladinske revije KURIRCEK,
zdaj pa je glavni wrednik pri zavodu
Borec. Rodil se je 1. 1926 na Gori pri
Komendi,

Med Zormanovo literarno  delo
sodijo twdi razliéni prevodi (predvsem
zn potrebg Kurirtka), objave v revial-
nem tisku in radijske igre.

Roman, ki bo letos izSel pri DZS
(Sontnica navadna) npisujt- srazpada-
jot'o moralno tradicijo slovenske malo-
medtanske druzhe, razplete med starim
in mladim rodom, nafenja vprasarje
osebne svobode v vseh pogledih in rise
splet razhénih ¢loveskih used minulih
in sedanjih rodove (Delo 1. 6. 1974,
Knjizna priloga DZS). Z njim se je
Zorman od voinopsiholofke tematike
znova  preokrenil Kk orisom  drugih
clovegkih vsebin. Berta Golob

Slara

Jugovka

Kadar je stopal skozi visoka vrata s

kamnitim grbom, je puj'lli:-‘-lﬂ na kotije, ki
so nekod stale pred vhodom, in na livrirane
strezaje, ki 2o se neslifno vzpenjali po stop-
nicah. Starci in starke na hodnikih =o bili
kakor njihove sence v Dantejevem peklu.
Kdove za kaksne grehe so se pokorili. Zve-
davo so se ozirali za njim, nevodcliivi, ker
ie hil njegov korak %e proZen, in radoved-
e e
Od kod je?
Koga isce? 1
Kamnite stopnice so neudobne, previ-
soke 80 in vse 50 zdrsane od nestetih nog,
hodniki se zde brezkon®ni in jedilnica je Se
zmeraj bahava, visoka, z velikimi okni in s
wolrnelimi podobami na stenah ... lasulje
in bradati obrazi nad fipkastimi naborki in
gospe s pahljiatami. Oholo so se ozirali po
mno?ici pod seboj in najbri jim je bilo
zoprno, ker je bil zrak nasiten z vonjem po
kislem zelju, po prepotenih oblekah in po
bliZini smrti,

L ]

Po teh sobah so pogosto umirali.

Jugovka je sedela navadno v kotu pn
oknu, pod sliko debelufne gospe v krinoli-
ni...all pa je pridréala na vozitku, ko so ji
povedali, njene roke so Se vedno Zivahno
poganjale kolesa, ki so se veselo obratala,
kakor da se nikoli ne mislijo ustaviti.

Tokrat je sedel v kotu starec s povefeno
ustnico.

Tudi iz sobe je ni bilo.

Jok se je zaman oziral po mizah, nihte
se ni zganil, da bi jo Sel pokhcat.

Me nihée ne pozna ved?

Sam se obrazov ni spominjal, od enega
do drugega obiska je pﬂzabljaj nanje. Pre-
vel so si bili podobni in premalo se je po-
mudil na njih. Sicer pa nikoli ni vedel, Eu-
liko je novih med njimi,

sJugovko i&em,« je nazadnje nagovoril
starca s poveSeno ustnico.

Ta ga je pogledal in njegove ofi so go-
vorile:

Saj vidim.

Potem je s prstom pokazal proti stropu.

»(Gor so jo spravili.«

In se je spet zamislil nad vrsto domin.

»Kam gor?«

»Gor,« je nejevoljno zanergal starec,

Tudi sestra na hodniku mu je pokazala
po stopnicah,

»Dve nadstropji vie.«

sZmeraj je bila spodaj . . .«

sKar potrkajte na steklena vrata, vam
bodo Ze odprli'e je vzpodbudno rekla se-
stra.

Potem je odhitela. Sestram se vedno °
mudi.

Jok se je pognal % po enih stopnicah . ..
in 8 po enih.., ves ¢as spremljan s po-
ﬁl_edi. Zgornji hodnik je bil niZji, najbr je

ilo nadstropje nekof namenjeno sluZin-
¢adi, na koncu pa so bila vrata z mlefnim
steklom, vrata brez kljuke, z medeninastim
gumbom, ki ga ni bilo mogoZe obratati.

Jok je potrkal na Sipo ...

Menda bo tu?

... 1n za vrati so zadrsali koraki in sence
s0 se zganile na steklu, dvignile so se in
zgrnile na  kup, kakor &arovnice iz
Machetha.

Po hodniku je prifepala starka v 8krlat-
no rdefi halji in ga pogledala z lokavimi
ofmi.

»Zapirajo jih,« je rekla in se zadovoljno
zahihitala.

sZakaj?«

»Da ne uidejo.«

»*Mar uhajajo?s

»Ce le morejo,« se je zahihitala starka.

Potem se je kradoma ozrla okoli sebe in
fepnila:

sImas cigareto?s

Jok ji je ponudil zavojtek in starka je
zaprosila:

sLahko dve?a

»Vse, fe holetes

»Pa viigalice7q

s Tudi.«

Ni priigala. Samo ozrla se je spet, po-
tem pa so cigarete in viigalice izginile
nekje v gubah 8krlatne halje.

#Dober €lovek si, ti bod de dolgo Zivel.
Mlad si, mofan ... Naj ti povem za prihod-
nost7a

Segla je po Jokovi dlani, pa ji jo je iz-
maknil,

»Za prihodnost mi ni,« je rekel.

»Te je straha

sNi¢ me ni sfrah... Zakaj jih
zapirajo?a :
sKer so malo... no... niso pri pravi.

Imas koga tam?«

sZa Jugovko so rekli . . .«

s»Med Cedno druféino je prisla,« se je za-
hihitala starka.

Njen obraz je bil eno samo zadovolj-
stvo, da ni med njimi, da je tostran vrat.

»Ponodi kride . . .« je pripovedovala.

Jok bi se je rad otresel.
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»Zakaj ne odproZ« je vprasal.

I-Pfide.l i

Nestrpno je pobobnal po $ipi, a so se
spet samo sence zganile za njo. Morebiti je
bil tudi Sepet, ki pa ga je preglasilo starkino
vsiljivo pripovedovanje:

»... pa razbijajo. Potem jih priveZejo.
Posebne jermene imajo, veS. Najbri jih
tudi polivajo. Videla nisem, a vem, da po-
maga.«

akrat je prisumela sestra.

»Ze grem!e

Bila je mlada in mo&na, zdravje je kar
kipelo iz modre progaste halje, okrogli ko-
molei, polne prsi in napeta lica. Koraki so
pojote zvenell po kamnitem tlaku.

eZa Jugovo . . .« je zatel Jok.

. »Sem Ze spode:lj slifala,« je rekla sestra
in ofitajote pogledala starko: »Ze spet nad-
legujes ljudi, Bara?«

»Ne, sestra, ne. Samo odgovorila sem,
kar so gospod vprakali.« i

. Nenadoma je bil njen glas ves drug, po-
nizen in prilizujod ... in Joka je onikala,
prej mu je rekla kar ti. Prej je bila resnif-
na, sedaj se jefa samo branila.

wJe prosila?«

#Ne,« se je zlagal Jok.

»Spodaj imas dovolj prostora, Bara.«

#Spodaj ... seveda . . .«

Starka se je obrnila kakor podlasica in
se odplazila tesno ob stopniiéni ograji.

»Nadlefna je...« se je opravitevala
sestra.

Vtaknila je klju¢ v kljufavnico in sence
za steklom so se razbeZale kakor netopirji.

»...in zmeraj se bojim, da bi ne priila
do viigalic. Se streho bi ndm zaZgala...
posteljo je Ze.«

Joku je bilo neprijetno. NajbrZ bi bil
moral povedati, da ji je dal vZigalice. Pa ni
mogel. Kdove kako si jih je Zelela, kdove
koliko ¢asa.
ogoljufana,

»Kako je z Jugovko?« je vprasal.

Sestra je odprla vrata.

»Zjutraj je bila potrta. Upam, da vas bo
spoznala.«

»Zakaj bi me ne?«

»Tudi to pride z boleznijo,« je rekla
sestra in pokazala na obraze, ki so se
zgrnili okoli odprtih vrat, sVse je treba
spr?;etiru p

ogledi niso bili sama zvedavi, bili =0
lokavi, potuhnjeni, nesramni, vsiljivo so
zg‘ali pod koZo in se bliZali. Sestra jih je

rivala, utirala si je pot med njimi in jih
ogovarjala, kakor bi bili otroci.

#Si spet pozabila, kako sze brife nos,
Berta?«

0¢i so premeteno zagorele in svetka iz-
pad nosu se je preselila na rokav. Kakor hi
Zenska kljubovala.

#51 8 tista, Jana7«

Starkina glava se je nagnila na stran in
vneto prikimala.

»Vasa babica leZi «

#Ves tas?« je vprasal Jok.

#»Ves tas. V sobi desno .«

V mali spalnici so bile &tiri postelje, dve
sta bili prazni, starka na tretji pa bi bila
lahko Jugovka... &e bi ne imela temnih
otal ... fe bi ne lefala tako nepremitno. ..
in ¢e bi roke na odeji ne bile tako vozlaste.

»Kadar je potrta, je mirna.« je pripo-
vedovala sestra. »Veasi ga je tezko z njo.«

Jo polivate z vodo, bi bil rad vpradal
Jok, a je moltal, samo gledal je in poslusal.

»Tudi posebno snaZna ni,e« je nepriza-
deto pripovedovala sestra.

»Pa... ofala?« se je nazadnje oglasil
Jok.

»Teh nikomur ne da,« se je zasmejala
sestra. »Pravi, da bi bila rada z njimi poko-
pana. Nosila jih je ena od balnic. .. imela
je vnete ofi... va%a babica pa jih je vzela,
ko je Zenica z wnetimi ofmi umrla. Ne,
nikomur jih ne da in nikoli jih ne sname.s

Govorila je kakor vprico mrlita, ne
vprito Zivega ¢loveka, Potem se je sklonila
in stresla Jugovko za rama,

Ce bi jo izdal, bi bila grdo

#0bisk imate, mamka.«

Mamka! Moj bog, to je Se dosti huje
kakor babiea,

»Ga poznate, mamkaZ« .

»5e bom Ze sam pogovoril z njos je
nestrpno rekel Jok.

sKakor veste. Ko boste odhajali, po-
trkajte! Delo imam zunaj.«

ligal je njene korake v veii in kljud,

ki je &krtnil, in vrata brez kljuke, ki so ze
spet zaloputnila. )

Sedaj je bil zaprt... sam z vsemi
temi... in z Jugovko, ki je skoraj ni ved
poznal ... kako naj bi ona poznala njega,
‘e ga ,if gledala z drugega sveta,

»Vino sem ti prinesel,« je rekel. .

Iz torbe je potegnil steklenico in jo
podrial v rokah. Zmeraj ji je nosil vino . ..
v spomin na dni, ko sta dobila denar in sta
imela prazni¢no kosilo.

Obraz na postelji s& je obrnil za stekle-
nico, morebiti tudi pogled, a ofi za temnimi
stekli ni bilo mogote videti.

»Saj ga imas rada, kajne?«

»Ko pa vse polijejo,« sé je kontno ogla-

.sila Jugovka.

Njen glas je bil emerav. To ni bila ved
Jugovka s Starega trga... in ne tista, ki
ga je sprejemala drugekrati v jedilnici pod
sliko debelugne gospe. Na postelji je leZalo
nekaj, kar je ostalo od Jugovke... in se
sudilo, dokler do kraja ne skopni. Kako
pravijo v cerkvi..: duda se lofi od telesa.
Dusa Jugovke se je ofitno Ze odselila, ker v
koftenem telesu ni bilo ved Zivljenja,
feprav so se roke e premikale in so Celjusti
mlele in so se trgale iz grla besede . . . kakor
bi jih bila starka pobirala nekje z dna, kjer
so ob selitvi duse oblezale pozabljene.

*sNe vel, kdo sem?«

Obraz se je zganil in najbrz tudi pogled
za temnimi stekli. Toda odgovoera ni nlo.

wJok,« ji je skudal pomagati.

Spet nié.

sdovitin,s je rekel.

Takrat se je nekaj zganilo okoli starki-
nih ust.

»Z Jovito sem imela same skrbie se je

zacmerila. »Pa tisti... ka)l £e zmeraj
prihaja?«

»Kdo?«

»Njen trgovec . .. Bauman.«

sPokaj”«

»Saj,« se je zacmenla starka. »Po kaj!
Zeno ima doma, pri njej naj bi ostal.
Plaieval bi pa lahko vet.«

To so bile besede z dna, nekol zakle-
njene in skoraj pozabljene. Ob njih so se
razmikale stene in soba se je odpirala v ne-
skontne hladne pokrajine.

V Joku se je napela struna... visoki
de...
sKateri Bauman?« je vpragal. »Z Ada-
move?a

»Zena je z bogatije ... kata... pa jo bo
¥e bog udaril.«

...in struna je zazvenela in se utrgala,

Starka se je obrnila skoraj na bok in
pomigala s prstom in Jok se je sklonil.

»Ima#g kaj deklet?« je tiho vpradala.

slmam.«

sPotlej jih ne puséaj v sluibo, kjer

odo same 2 mofkimi. Tako se rodi greh.«

#Ne bom,« je abljubil Jok.

»Upravnik na posti. .. Si ga poznalZ«

wNew

+Rekel je, da me po ofeh lofi od drugih.
Bilo je zadaj... v sobi za pakete. Vsako-
krat sva &la v sobo za paketé.«

Starkina usta so s¢ nakremZila in Jok je
pritakoval, da se bodo izpod temnih stekel
zdaj zdaj potocile solze.

» Pomiri se!a

Solz ni bilo, samo glas je bil %e bolj
jokav.

sSedemnajst let sem bila stara, ko sem
pospravljala na posti. Ni# belj pametna
nisem hila kakor Jovita. Se vie¢ mi je bhilo.«

#Nikoli mi nisi povedala, da si posprav-
ljala.. .«

#»Tehi?a

= —

»Jok sem,s ji je spet skuial pomagati.
sJovitin.« :
sJovita se je utila v Baumanovi trgovi-
ni, jaz pa sem pospravljala. Po pisarnah.
Pov so gospodje... vsak mish, da je
dekle z metlo za vse. Zato nosim ofala . . .«
sCemu?a

s...da me ne bo spoznal. Da ne ho e
na poslednji sodbi s prstom pokazal
name . . . tale se je valjala na paketih.«

»Daj no, dajl«

»Tudi Joviti povejls

»Kaj naj ji povem?«

»Zaradi ofal. Pa k sebi naj ga ne pusta
vel!ls

sKogaZ«

»Njega ... Baumana. Enega otroka ji je
#e napravil.«

Starkina usta so.se znova nakremiila.

Zdaj bodo v resnici pritekle solze, se je
zdelo Joku.

A je bil samo jokav vadih:

#Placeval bi pa zanj lahko vec.«

V &ipe sa udarjale kaplje, de: je postal
gostejii, v sobi pa je bilo zadusljivo. Starka
je spet obleZala na hrbtu, mirna, negibna
in tiha.

sVino sem ti prinesel,s je znova posku-
=1l Jok.

Nit odgovora.

»Naj ti ga pustim na omarici?«

Spet nit.

»Saj ti bo sestra odprla steklenico”s

Se zmeraj nid:

Starki so se prsi komaj opazno dvigale
in upadale. Le kam se je zastrmela? Kam
s0 ufle njene zmedene mishi in kakinih
besed fe iffejo na dnu? Ce se niso ofi pod
temnimi stekli zaprle, ¢e ni kar zaspala?

Tudi bolnica v postelji ob drugi steni je
bila negibna. Ves &as se ni oglasila, ves ¢as
se ni premaknila, kakor bi bila mriva,
Samo glasovi iz veZe.., Jok s¢ je nena-
doma spet zavedel drsanja in Sepetanja in
hihitanja in postalo ga je strah.

Takole kontajo Jugovi, =i je dejal
Kdove kako je umirala mama v tabori-
&2u . . . kdove kako bom ugnsal sam.

Samo pro¢ . . . doklerfe Zivim.

»Kmalu spet pridem.s je rekel Jugovki

In se je zafel zadenjski umikati prot
vratom, ves ¢as & pogledom na starki, ves
¢as na oprezu, koga ima za hrbtom.

V wve?i so se zgrnili okoli njega zvedavi
in potuhnjeni in lokavi pogledi in roke so
segale po njem. Vse je bilo zoprno sluzasto,
e zrak, ki se je lepil nan). Prerival se je do
vrat, kakor I"lli bredel skozi moévirje, in
nesu&m udaril po &ipi.

»Odpritels

Korakov na oni strani pa dolgo ni bilo,

»Odprite!«

Tako mora biti Eloveku, ¢e se Ziv pre-
hudi v grobnici.

sOdprite! «

Konéno je Skrtnil kljud.

»Ze odhajate?s

Zdravje, ki je kipelo iz modro progaste
halje, je hilo skoraj Zaljivo.

»Ce bi se kaj zgodilo . . .« je rekel Jok,

sNaj vas nikar ne skrbi! Babica bo fe
dolgo Zivela. Zdravo srce, veste... Vas je
spoznala®«

wJe s se je zlagal Jok.

»Saj. Tudi svetle trenutke ima. Kadar
je nemirna, je pa hudoz njo.«

Peketajofi koraki so ga spremljali do
konca hodnika. Tam so ga pustili in Jok se
je spudtal po zdrsanih stopnicah od nad-
stropja do nadstropja, od hodnika do hod-
nika. Pravzaprav bi se bil moral vzpenjati,
ker je prihajal z dna. Tudi starec s pove-
%eno ustnico bi bil moral refi. .. tam spo-
daj ... ne gor.

(Ddlomek iz romana SONCNICA NA-
VADNA, ki izide v zbirki AMFORA pn
Driavni zaloZhi v Ljubljani)
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Ob
desetletnici
PreSernovega
spominskega
muzeja

v Kranju

Zapis ba ohsegal tri dele: o zatetkih in
otvoritvi muzeja, o desetletnem delu in
snovanjih, o bodo¢ih nalogah in usme-
ritvah. :

11. del
Ureditev  Prefernovega  spominskega
muzeja v Kranju je zahtevala tanek

poslhuh. Po eni strani je Preferen tako velik
Slovenee, da bi zasluzil mogofno spomin-
sko- oddol2itev v prostorni, svetli in lepi
stavbi. Druga misel, ki nas je bolj intimno
vodila, je bila priprava okolja, v katerem je
nesreini pesnik pretivijal ona tri leta v
Kranju. In tako smo se odlodili za to, drugo
varianto.

Ko se je pesnik France Preferen na
jesen leta 1846 poslovil od Ljubljane in se v
zadnjih dneh septembra ali v prvih dneh
oktobra kot na novo imenovani in prvi
advokat za stalno naselil v Kranju, je najel
celotno prvo nadstropje hife z dvemi pro-
felji in z oznako Mesto &t. 181, ki je bilo
takrat last trgovca Franca Mayerja.

Tej hifi, pravzaprav hifici, emi naj-
skromnejdih v ozki uli¢ici starega mesta,
pripada danes prav posebna zgodovinska
veljava, =saj je v njei naSel naf pesnik
bivalidfe za zadnja leta svojega Zivljenja in
pribeZalid®a v poslednjih grenkih smrtnih
urah. Zaradi te spominske vrednosti,
veljaj tej, sicer precej nepomembni, stari
stavbi, vsa nafa pozornost in spoftovanje,
danes in v bodole,

Vstopimo v to neznatno, a &astitljivo
hita! Ne z glavne, sedaj Prefernove ulice,
pat pa z vzporedne, ozke, prav ni® imenitne
ulicice, ki se je vEasih imenovala Svinjska
pal po svinjakih, ki so jih neko& tu imeli
polkmefki kranjski mesfani Druga, prav
tako z glavno ulico vzporedr.a ulitica, se je
imenovala Konjska po tjakaj postavljenih
konjskih hlevih. Pesnik je vstopal v hi%o iz
Svinjske ulice, ki so jo pred leti imenovali
Bleiweisovo, pozneje in danes Taviarjevo,
gotovo zato, ker je bil glavni vhod iz
tedanje glavne, seda) Prefernove ulice,
namenjen bol) rednim in zredmim gostom
kavarne. To je v Prefernovih kranjskih
dneh vodil' Svicar kalvinske veroizpovedi
Florian Pua. Bila je to prva kavarnica v
tedanjem HKranju in tudi PreSeren je
testokrat posedél v njej, ¢e je bila za to
prava druZba.

Ce % enkral omenimo Svinjsko ulico, jo
zato, ker je v tej ulici Zivelo ve® pesnikovih
prijateljev, sogovorcev in klientov njegove
nove odvetnidke pisarne. Tu je bil pred-
vsem  samonikli  podjetnik, pravzaprav
nekak zafetnik kranjske tekstilne indu-
strije Valentin Pleiweiss; ta je imel v lasti
kar sedem hi§ v tej ulici. Tudi njegov sin

16

dr. Janez Bleiweis je bil tu rojen; danes je
na tej hisi tablica z oznako Tavéarjeva
ulica &t. 25, sosedje so bili Prefernu krojac¢
Mihael Puénik, kovaé Franc Gogala in
brivec neznanega imena in priimka. Vsi so
bili v Prefernovih kranjskih letih tako ali
drugate povezani s pesnikom. Utegnili so
biti pat predvsem tudi dobri znanei.

idaj smo v veli; temni, ozki — kakor
s0 vse v starih mestnih hifah. Edina
svetloba prihaja iz leve ob veZnih vratih,
nekof ni bilo elektritne razsvetljave; zato
sije iz leve' le posnetek medle svetave iz
tistih dni.

Na levi je vhod v obokan prostor, ki
smo ga imenovali »gotska soba«. Saj je
arhitektura hife dosti, za vel stoletij, sta-
rejia od dne, ko se je v Kranj priselil dok-
tor PreSeren. Soba rabi danes za razstavno
dejavnost.

Nekaj korakov dlje se nam odpre pogled
na ozko dvoriite. V fasu, ko to pifem, ni e
prav urejeno, V prihodnjih letih bo sredi
dvoridéa najbrZ Zuborela fontana z vodo-
metom. Motiv rib v bronu nas pa® spomni
na Vrbnjana Ribita. Zuborenje vode v vod-
njaku bo dalo hi8i Zivljenje, ubilo bo

mrtvilo, ki se le prefestokrat naseli v mu- _

zeje. Stalno Zubore® vodomet pa bo tudi
nekak simbol nad%e trajne, zveste privrie-
nosti vedno Zivim idejam in idealom Fran-
ceta PreSerna. V stene dvoridta bodo
vdelani odlitki nagrobnikov, ki jim je
napise sestavil nad pesnik. Tu bomo brali
tekste z Linhartovega, Copovega in Ko-
rytkovega nagrobnika, pa tudi posnetek
Znanega napisa z zvona na Jo&tu. Stene bo
rerafcala divja trta od tal prav do strehe.
er pa bo dvorifte poknto s stekleno
streho, bo za ogled uporabno tudi pozimi in
v defju. Celo intimnejfe slovesnosti bo
lahko izvesti na tem dvoridtu.
Drugi prostori v pritlicju hise, tisti, ki

jih je uporabljal v Prefernpvi kranjski dobi_

za kavarnico Florian Pua, za njim pa
Kristian Geiger, bodo %e nadalje rabili do-
sedanjemu namenu in umetnostni galeriji
za likovne razstave. Tudi zanimiva klet,
vsekana v Zivo konglomeratno skalo, na
kakréni stoji stari Kranj, je vkljutena v ga-
lerijske razstavne prostore, predvsem, za
grafike in plastike. V tej Zudoviti obokani
kleti se je v letih po vojni zvrstilo tudi Ze
vel intimnejdih prireditev, posvefenih Pre-
fernovemu spominu in njegovi umetnosti.

Pa se napotimo v prvo nadstropje, v
prostore, kjer je nad pesnik Zivel, delal in
umrl! Po strmih lesenih stopnicah, ki jih
sicer iz pritlitja hi%e zapirajo letvasta
vrata, pat taka, kot so bila tedaj v navadi,

ridemo naravnost v nekdanjo odprto ku-

injo. Sedaj je preurejena v nekako spre-
jemnico z vpisno knjigo, le shramba v zidu
spominja na prejinjo  uporabo  tega
prostora,

Ze s stopnic zagledamo zares lepo mar-
morno pesnikovo poprzje, Izdelal ga je leta
1895 kipar Alojzij Gangl. Sku%al nam je
prikazati mladostnega Preferna, morda 1z
dni, ko je napisal »Slovo od mladostia«?
Kipar se je trudil, da bi s pomo&jo ustnih in
pisanih sporotil pa tudi s Studijem glave
takrat Se ¥ivete pesnikove hierke Ernesti-
ne dosegel tim vernejio podobo resnitnega
Franceta Preserna, ki se ni dal nikoli skon-
trafirati«, niti ni njegovega oblitja za
zivljenja naslikal noben slikar. Kip je zdaj
last Narodnega muzeja v Ljubljam, ki je
umetnino velikodugno dovolil odliti na-
Semu muzeju.

V ozadju !}mstnm je pritrjena velika
oljna podoba. Tak je bil Kranj v letih, ko si
je smel Bteti v &ast, da je hil doktor France
Pregeren njegov oban.

Za kuhinjo in za pesnikovo stanovanj-
sko sobo trdno vemo, da nista mogh biti
namenjeni drugatni uporabi. Za ostale pro-
store pa njih namen lahko le ugibamo.

Glede na ustna {Lenka Prefernova in

Marijana Vovkova-Gromova) in pisana
{(Ernestina  Jeloviek) pritevanja lahko
domnevamo takole uporabo prostorov:
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Razdelitev muzeyskih prostorov:

A — pesnikova stanovanjska soba,

B — presernoslovje,

C — soba rekopisov,

' — sprejemni prostor,

D — advokatska pisarnica,

E — soba z hiografshim gradivom

velja soba z okni na glavno ulico je rabila
pesniku za spalnico, oZja soba tik ob njej
pa za odvetnifko pisarnico. V tistih dveh
manjiih sobicah z okni na takratno Svinj-
sko ulico je v eni najbr2 stanovala Katra, v
drugi pa Andrej Rudolf. V teh sobicah so
bivali tudi ob&asni obiskovalci iz Vrbe, dlje
fasa pa, posebno o\):méitnicah, pesnikov
netak Student Janez Vovk, in dolofen tas v
mesecih pred stritevo smrtjo nefakinja
Marijana, hferka pesnikove sestre Mine,
Prav mogofe pa jb, da so se omenjeni
prostori tako uporabljali le v &asu pesniko-
ve bolezni in da je bila pisarnica prej
drugje, pat v eni izmed sobic na danaZnjo
Tav&arjevo ulico.

Stopimo zdaj v svetisfe! V sobi roko-
pisov in prvotiskov, Tu so razstavljeni
PreSernovi rokopisi in njegove prve objave
ter tudi prva izdaja sKrstas in »Poezija.
Seveda pa bodo pesnikovi rokopisi razstav-
ljeni v izvirnikih le ob posebnih prilikah,
kakor npr. ob obletnicah rojstva in smrti
ter ob kakih drugih izrednih slovesnostih,
sicer pa bodo v vitrinah fotokopije in v
drugih tehnikah izdelani faksimili.

Zdaj imamo priloZnost videti v fotoko-
giji. kako {e Preferen v |. 1828 zapisal

love od mladostis. Ganjeni postojimo ob
tej mladostni pisavi. Slede faksimili »Pod
oknoms«, =Mornars, »Glosas, »Kamas,
sUkazie in dveh gazel. Posebna zanimivost
je pesnikov zapis s Nebeske procesijes, ki ga
e g:'eseren klonil v 1. 1847 ali 1848 svo)e-
mu kranjskemu prijatelju Hieronimu
Ullrichu. Hrani ga Narodna in univerzitet-
na knjiZnica v Ljubljani. V na#i vitrini je le
fotokopija rokopisa in pesnikovega lastno-
rofnega posvetila,

Slede si faksimilirani oz. fotokopirani
prikazi rokopisov »Sonetnega venca« z ma-
gistralom in epilogom, nadalje »Zdravlji-
cae, nekaj zabavljivih napisov, »Pevcus,



»Nezakonska mati«, »Neiztrohnjeno srces,
»V spomin ‘Andreju  Smoletus in sonet
sMemento moriea.

Nad wvitrino z rokopisi visi na steni
Goldensteinova podoba naSega pesnika.
(Nje kopijo zn razstavljanje med letom je
napravil kipar in konservator Boris
Sajovic.) Ljubljanski slikar je Prefernov
portret naslikal 1. 1850 po spominu, ker je
bil v pesnikovem zadnjem Ljubljanskem

* obdobju #esto z njim v druzbi, Franz Kurz

zum Thurn und Goldenstein (1807—1878)
je bil nem3kega rodu, a je ved let pouteval
risanje v Mahrovi %oli v Ljubljani. Sliko,
delano z oljnatimi barvami na lepenko, je
prodal inZenirju Francu Potofniku za
12 goldinarjev. Ta pa jo je poklonil zasluZ-
nemu raziskovalcu snikovega -Zivljenja
Franu Levcu. lzvirnk slike, ki je bila Ze
tolikokrat reproducirana kot najbolj av-
tentiéna podoba Prefernova, je zdaj v lasti
Prefernovega spominskega muzeja, Pri-
pomniti je % treba, da je prav ta Golden-
steinova podoba rabila &tevilnim slikarjem
pretekle in sedanje dobe za oporo tolike
in toliko poskusom upodobitve pesnikove-
ga obli&ja. .

Poleg tega posmrinega Prefernovega
portreta visi zlat lovorov venec, ki ga je
ob otvoritvi muzeja poklonilo Drustvo
slovenskih knjizevnikov.

Na vzvratni steni je nameftenih dvoje
krajgih vitrin, V prvi so razvritene Pre-
gernove objave v takratnem ljubljanskem
tasopisju. Vrsta zaéne s prvo objavljeno
pesmijo »Dekelzama, ki ji je dal fasten
prostor slllvrisches Blatt« 2z dne 12. janu-
arja 1827, leta. Sledi »Sgubljena veras v
sCarnioliiz, sPesem od Zelezne cestes in
»Zdravljicas v «Novicahe itd. V tej vitrini
vidimo tudi Perve, Druge, Tretje in Zhe-
terte bukvize Kranjske Zhbelize ter Pete
bukvice Kranjske Chelice, natisnjene e v
gajici. V wvseh petih bukvicah najdemo
F‘ris wvke PreSernove Muze. Prve Stird
“belice so izéle od 1. 1830 do 1. 1833, vsako
lete ena, peta pa je iz&la fele 15 let pozneje,
l. 1848, ko je marfna revolucija pometla s
cenguro,

Nad to vitrino visi troje slik: Langu-
sova portreta Julije Primifeve in Matije
Copa ter Jurija Subica podoba Andreja
Smoleta. Seveda teh dragocenih  shk
nimamo v originalu, pa® pa v natan®nih
kopijah (Primfevo je napravil kipar in
konservator Miha Pirnat, Smoleta slikar
Ljubo Ravnikar in Copa slikar Marijan
Belec).

V vitrini pri oknu je razstavljen drago-
cen dar, ki ga je prispeval PreSeren v za-
kladnico slovenske knjizevnosti, dvoje
drobnih knjiZic, ki pa nam pomenijo vrh in
srce slovenske besede: sKerst per Savizie,
ki je izsel 1. 1836, in »Poezijes, izdajo iz

l. 1847, torej iz ¢asa, ko je bil PreSeren Ze v
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opreme Prefernove stanovanjske sobe
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Paostelja, na kateri je pesnik umrl

Kranju. Poleg tega brezhibnega primerka,
2al brez akrostiha, je razstavljen v te)
vitrini 8¢ en izvod »Poezij«. Tega, ki je
vezan v bel pergament, smo razstavili zato,
ker je vdova drugega Prefernovega pisarja
vanj zapisala podatek:

To gnigo je izrodil Presiren

maoymo MoZu PrimoZu 8

za darilo, ker je delal pri nemo.

Katarina Soklié,

Razen navedenih treh knjizic smo dali
v vitrino tudi lepo ohranjen izvod zname-
nite faksimilirane izdaje »Poezij« iz 1, 1909.

Nadaljuimo pot v druge prostore! Iz
rokopisne sobe stopimo v pesnikov stano-
vanjski prostor. Tu je Preferen pr(‘hirn'. tu
je sprejemal kliente in prijatelje, tu je trpel
in umrl. Skugali smo sobo napraviti fim-
bolj tako, kakrina je bila pred sto in toliko
leti, Znizali smo strop, stene poslikali v ta-
kratni maniri, v kot namestili bidermajer-
sko pef, pat v skladu s tisto dobo. Tudi
barva oken in vrat kakor tudi podnice in
zavesice — vee naj diha pristno vzdudje, ki
je obkroZalo nafega prvega poeta.

Zaradi uvidevnosti vedstva ljubljan-
skega Narodnega muzeja smo mogh to
sobo opremiti z originalnim, pristnim Pre-
fernovim pohiftvom in drugimi predmeti
Vse to je zbral zasluZni raziskovalec Pre-
Zernovega Zivljenja in pesnikov sorodnik
Tomo Zupan (1839—1937). Ob smrti je vse
te znamenite relikvije prepustil ljubljan-
skemu muzeju v Varstvo.

Predalnik, o katerem govori izrotilo, da
je vanj, v prvi zgornji predal, pesnik metal
listite 5 priloZnostnimi verzi, nosi inv. &t
NM 14120, Opremljen je s temle vgravira-
nim napisom na kovinski plos€ici: »PresSe-
rinova omara, od | 1849 sestre Katre

v, Kranju (vse v bidermajerskem slogu)

PreSerinove, od 2. 9. 1873 netakinje Kata-
rine Volk-Crnetove in od 30. 6. 1908 msgr.
Tomo Zupanova last.«

V zgornjem predalu te omare smo pod
steklo spravili nekatere predmete, ki sicer
niso neposredno v zvezi s pesnikom, a ven-
dar sodijo v ta milje: slovenska trobojnica
z venca, ki ga je »Slovensko drudtvos iz
Ljubljane poloZilo na pesnikov grob oh
postavitvi nagrobnika |, 1852; trak z venca,”
ki ga je 1. 1949, polo#il na gomilo ameritko-
slovenski pisatelj Luis Adamif; cof z
resami v narodnih barvah, ki je pripadal
medfu gardista Konrada Pleiweissa in Se
nekaj drugih predmetov.

Postelja je precej kratka, a ne
rekratka za srednje velikega Cloveka,
cakrien je hil po izjavah sodobnikov Pre-
feren. Velika kovinska plo#fa na posteljni
konénici pravi: Do pesnikove smrti dr.
Fran Preferinova, do . 1880 sestre mu
Alenke, od . 1880 prof. Tomo Zupanova
lastnina.« Inv, &t. NM 14019

‘ez posteljo je poloZen mrtvaiki prt
(inv. &t. NM 14047) z uvezenim besedilom;
»0Od B, 2. do 10, 2. 1849 je na te) preprogi
pofivalo Prefirnovo truplo. Alenka
Presirnova |. 1880 — prof. Tomo Zupanue.

Lahka mizica s predalom, na kateri je
britas pisal prvi pisar Andre; Rudolf, kar
mu je narekoval oboleli Bef s postelje, je
prav tako oznafena s plodtico; »Preserino-
va miza, od |. 1849 sestre Katre PreSe-
rinove, od 2. 9. 1873 netakinje Katarine
Volk-Crnetove, od 10. 6. 1928 msgr. Tomo

Zupanova laste. Inv. . NM 14016.

V Zupanovi zapud&ini sta bila dva stola,
ki ju je uporabljal Preferen. Zdaj je ohra-
njen od teh le eden. Nosi inv. 5t. NM 14017,
Kovinska tablica pa pojasnjuje: »Prefe-
rinov stol, od 1. 1849 Marije Zupanove, od
l. 1905 Margarete Srenove in od 27, 11,
1907 msgr. Tomo Zupana last.«

Na mizi je svefnik za &tiri svetila s
Skarjami za utrinjanje stenja (inv. 5t. NM
14025). — Pojasniti je treba, da je bila
v tisti dobi svefava edino svetilo; zaradi
tega tudi nismo opremili Prefernovega sta-
novanja s kakimi elektri¢nimi lestenci,

Ura s stebi®i na predalniku ni bila last
Prefernova, pa¢ pa ]J;e le iz njegove dobe,
Imel pa je na& pesnik tako uro. O njej pife
tudi h&i Prefernova Ernestina v svojih
»Spominihe.

KnjiZna polica, ki stoji poleg predalnika
ob steni, je bila po izrofilu pesnikova last.
Imel jo je v svoji advokatski pisarnici.
V naf muzej je prifla iz rok zadnjega
lastnika Prelernovega pisarniskega po-
histva. Bila je taka navada, da )Je novi

{Nadaljevanje na naslednji strani)
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Vitrina v sobi rokopizon

{Nadaljevanje s prejinje strani)
odvetnik prevzel ne le mesto, pac¢ pa tudi
opremo svojega prednika.

Na steni, poleg postelje, visi uokvirjena
Prefernova osmrtnica, druga v slovenskem
jeziku. Prvo je napisal Preferen za pobra-

tima Andreja Smoleta dne 1. decembra
184(),
Original osmrtnice je last Mestnega

muzeja v Ljubljani.

Fotokopije nekaterih grafik iz zafetka
19. stoletja bi pravzaprav ne smele najti
mesta na stenah, kajti noben vir nam ne ve
prav nit povedati o kakrfnemkoli dekoru
PreSernovega stanovanja. Podobno wvelja
za cvetje na oknih, ki ga odljudna Katra
britas ni gojila.

Pa stopimo iz te mrakotne sobe, ki je
gotovo vsrkala poslednje vzdihe umirajo-
fega pesnika! Sosedni prostor je namenjen
Prefernovim posmrtnim objavam, prevo-
dom in prefernoslovju. Posebna, manjia
razdelka sta Se- sPreSeren v glasbi« in
s Preferen v leposloviue.

Vseh objav, prevodov in del iz presfer-
noslovia seveda ni mogoce hkrati prikazati.
Zato smo se pri vseh skupinah odlo¢ili le za
izhor, ki ga pa obfasno menjavamo. Pri
ohjavah so prikazane skoraj vse posmrine
izdaje »Poezij«, od Stritarjeve pa do Slod-
njakove; od cenenih, preprostih do drago-
cenih, razkofnih, bibliofilskih. Semnkaj so
uvrilene tudi parl!f.llnkt‘ izdaje. Izredno
zanimivo  je primerjati prvotno \I‘:‘I‘.’i]l)
Sonetnega venca z drugo, dokontno, ki je
#zdaj splodino znana.

V wvitrini s prevodi sta poleg nems&kih,
angleskih, italijanskih, srbskih, hrvaskih,

slovadkih, ¢edkih, esperantskih, makedon-
skih in ruskih izdaj posebno zanimiva dva
prevoda: bengalski in kitajski.

Oddelka »Prederen v glasbi« 'in »Pre-
geren v leposlovju« sta Se v razvoju. Gra-
divo se kopifi, a Ze je zmanjkalo prostora

celo za najnujnejSe prikaze pesnikove
velitine.
Presernoslovie predstavlija danes 3Ze

tako obseino zbirko knjig in revijalnih
tlankov, da smo se morali omejiti na zares
najskromneji izbor. Med prvo biografijo
o Presernu, ki jo je napisal Jernej Levitnik
. 1851 v Carinthii, pa do najnovejih raz-
prav Alfonza Gspana, Antona Slodnjaka in
Borisa Paternuja, je toliko Stevilo Studij
o Prefernu in njegovem delu, da bi bila za
popoln  prikaz potrebna wvsa PreSernova
higa!

Paoleg vitrine z izborom preSernoslovija
visi fotokopija Smrekarjeve karikature iz
I. 1926 sNasi preSernosloveis z upodoblje-
nim Francetom Kidritem, Ivanom Prija-
teljem, Avgustom Zigonom in Josipom
Puntarjem.

Zdaj pa zapustimo prostore v tem delu
stavbe, katere profelje je nekako lepie, bolj
medtansko in zre na glavno, danes Preder-
novo ulico. Po ozkem arkadnem mostoviu,
tlakovanem z opetnjaki in z leseno stezo
po sredi, pridemo v skromnejsi nizkostrop-
ni sobici, z okni na neugledno, ozko ulifico.
V' prvo sobo, kamor nas pripelje korak
najpoprej. smo namestili dokumentarno
biografsko gradivo. V daljdi vitrini zatne-
mo z ogledom stare matitne knjige z Brez-
nice. V njej ni zabeleZeno le rojstvo Fran-
ceta Preferna, pat pa tudi vseh njegovih

Soba z biografskim gradivom; na steni slika Kranja, delo kirurga Antona Hayneja

sester in obeh bratov, kakot tudi rojstvo
Matije Copa. Od zares tastitljive knjige
sledimo_Francetovo Zivljenjsko pot prek
fotokopiranih  Solskih spriteval, pisma
stargem, latinske $olske naloge, redovalnice
kateheta Dagarina, seznama vprafanj pri
izpitu za dosego doktorske &asti iz |. 1828 in
dveh originalnih pravnih spisov, ki jih je
izdelal Preferen kot kranjsﬂi odvetnik. +
dragoceni listini nam je odstopil vnuk Pre-
dernovega prijatelja Konrada Pleiweissa.
Spisi, nekateri le v kopijah, se nana%ajo na
razne pravne zadeve Valentina, Konrada
in Ivane Pleiweiss ter Gregorja Lavtarja.

Sledi novica o bolezni In pesnikov
preklic v sNovicah«, kranjska mrlifka ma-
tica z vpisom Prefernove smrti ter fotoko-
pije zapisnika o pesnikovi ustni oporoki
pred tremi pri¢ami,

Nad to vitrino visi na steni romatitno
lepa podoba starega Kranja. Naslikal jo je
amater Anton Hayne, kranjski kirurg in
daljni sorodnik nemskega pesnika Heineja.
Izvirnik podobe hrani Narodni muzej v
Ljubljani, naso izredno natanéno kopijo pa
je napravil slikar Henrik Marchel.

Na drugi strani, ob vmesni steni, v
manj8i vitrini vidimo v fotokopiji prvo
stran seznama pesnikove knjifnice, stran
seznama s kranj)skimi daruw;fci za Preser-
nov nagrobnik, Blasnikov obrafun stro-
gkov za tisk »Poezij«, izvirno Ernestinino
pismo knjigarnarju Kleinmayerju zaradi
odkupa Prefernove literarne ostaline ter
troje originalnih fotografij: Ana Jeloviko-
va, Ernestina Jelovikova v mladih in v
zadnjih letih Zivljenja.

Nad to vitrino je uokvirjena kopija
Benescheve ujedanke sVrba«. Na steni ob
vratih je pod steklom serija Zestih veé&jih
fotografij s pesnikovega rojstnega doma
v Vrbi.

In Ze smo v Prefernovi advokatski
Eisarllici. Tudi ta mrakotna sobica ima,

akor prej&nja, lesen strop iz potemnelih
tramov. Pohistvo za to sobo smo dobili od
dedi¢ev mariborskega odvetnika Franca
Schreinerja, ki si je Prefernovo pisarniSko
opremo nabavil v éasu svojega sluzbovanja
v Kranju. Vse je zelo skromno. Ze izrotilo
Ivane Wohlmuth-Sadnikarjeve govori o
bednem izgledu Prefernove pisarnidke
oprave. Tu imamo zdaj originalno pisalno
mizo z dvema stoloma, omaro za spise in
stensko uro-nihalko, ki je bila v teh prosto-
rih prav do zadnjih dni pesnikovega Zivije-
nja.

Na pisalni mizi je tintnik s posipalom in
gosjim peresom. Spisi in knjige na mizi niso
Prefernovi, pat pa iz njegovega ¢asa. To
velja tudi za bidermajersko pe¢ v kotu
sobe.

Na steni, tik nad pisalno mizo, je uok-
virjen posnetek  Prefernove doktorske
diplome s petatom. Zraven smo postavili
KoZeljevo risho ostarelega in %e bolnega
pesnika. S svojo tragitnostjo in realizmom
nas ta skromna risba mladega KoZelja bolj
preprita kot Goldensteinova oljna podoba.
Britas je bil Preferen res tak, star in ves
grenak, vsaj v svojih kranjskih letih . ..

Tako smo ob&li vse prostore spominske-
ga muzeja, ki naj ohranja kot dragoceno
narodno svetinjo vse, kar je v zvezi s Pre-
gernovim Zivljenjem in delom, predvsem
v obdobju njegovih zadnjih let v Kranju.

Crtomir Zorec

SNOVANJA — posebno kulturno
rubriko Glasa urejajo: JoZe Bohinc,
Janko Krek, Andrej Pavlovec (likov-
na umetnost, umetnostna zgodovi-
na, arhitektura, urbanizem), France
Pibernik (leposlovje, literarna zgo-
dovina), Tone Pretnar, Niko Rupel,
Albin Utakar (odg. urednik), Crto-
mir Zorec (kulturna zgodovina),
Olga Zupan (zgodovina, ar eologija,
etnologija, spomenisko varstvo).




