SO_EJOTA — 19. APRILA 1969

GLAS » 11.STRAN

S

POGOVORI O KULTURI

i .
03 —STEVILKA?2
J

— 19, APRILA 1969

ovan

i,

R,
X

Razvrednotenje
urbanistié¢no-
arhitelitonskih
prosforskih
kvalitet Kranja

Ob vsakodnevnem srefavanju z novimi pro-
Storskimi  dimenzijomi mesta, bodisi z novimi
Naseljl, z noviml stavbaml ali pa samo z novi-
mi detajli v 2e obstojecih predelih, nam obéu-
tek za prostorsko rast celote otopi, kot izgubi-
Mo pravi odnos do rastofega drevesa, Ce ga
Gledamo vsak dun. Tak brezbrifen in le do (re
Rutmo  vainih derajlov vzbujen odnos pa kaj
lahko postane usoden, ker se preposno zavemo,

smo fzpustili iz vok aamujeno priloinost kre-
franja, rezultat pa je na konen lahko eelo H-

praznina, Kaj smo lega Ze zagresili pri
Kranju in kaj se takega Se obeta, naj bi bil re-
Tulwat urbanlstiCnega nafrts, morda pa nam

nekatere spremembe v mesini aglomera-
elii, priknzane s &sto oblikovnega staligfa, dajo
Prav ko ali pa morda $e fasnejio sliko o vse
Velil revitini mestne silhucte,

Analizn situncijskih pogojev nam pokae, da
e Kranj silhueno mesto, predstavijeno le gle-
daleu, ki prihaja z lubljonske stranl. PoloZaj
Na skalnem pomolu, ki ga tvorita globoki soteski

in Kokre, fe pravzaprav nadalievanje hori-
Towiale gorenjske ravnine, vendor s to prednost-

, da je tu moino razvitl mesto v oblikl izteg-

Bjene kulise, ki pa se mora po vedoravno razviti
ujemati z gorskim vencem v ozadju; iz te
®Notne mase pa je moé ustvariti dodatno ab-
Strakino konstrukcijo s pomodjo dominant, ki
Morajo biti dovol] lnhke, da ustrezajo enakemu
;"m!u gorske sithuete s posamexnimi konicami,
A oblika je po nekem nam neznanem dogovoru
Pa morda po danes prav tako neznanem enot-
Sem smislu zn pretehtane kompoziclje rasia
In in se dokonéno oblikovala v tako Ime-
skristalni« kompoziciji mesta, kot so jo
Polmenovali topografi in krajinarji e v 17. stol.
(Merian), Razclenitev mestne konstrukcije sta-
Fepa deln Kranja nam da naslednjo sliko: po-
Sdarfena horizontala Je bilo nekdaj obzidje, da-
Tes pa skora] povsem enolen gabarit stavb z
®Aako stresno kritino, Kot konkretne dominante
n ene abstrakine kompozicile so obrambni
oIp in zvonik cerkve na Pungratu, stolp roZen-
ke cerkve in kot glavina dominants, v ka-

teri je kompozicila dosegla kulminacijo, stolp
Fupne cerkve. Froti severu se jJe v cnacl oblikl
kompozicija spustila preko danes fe podrieza
spitalskegn In kapucinskepgn zvonlka. Kol osni
poudarck je gmota gradu Kieselstein, Kot proti-
utel piramidaloi padgradnfi pa zazidava ob da-
nafnji Vodopivéevi ulici in cesta po Jelemovem
klancu,

Tej vsekakor premidlieni zunanji kompozicijl
mestne sithuete je seveda wsivezala tudi notra-
nja: to Je dokaz velikih naporov, ki so jih via-
gnli arhitekti preteklih dob, da bj goli funkeio-
nalnosti dodali tudi nekaj duhovnega napora.
Ce gledamo namred po obeh stranskib ulicah,
Imamo v njunih osch, posebno proté jugu, po-
stavijene iste dominante, ki tvorijo obenem zna-
Lilno zunanjo podobo mesta. Na konmecu Tavéar
Jeve ulice je to stolp na Pungratu, v esi Tom-
Si¢eve je zvonik roienvenske ccrkve. Emaka po-
udarka sta bila nelkod protf severn s Spitalskim
in kapucinskim zvonikom. Se bolj prefinjeno
se nam pokaZejo v iati ost vse dominante, Prav
mesto s temi resnifno prostorsko oblikovanimi
glavnimi principi, ki je bilo obenem za =voj éas
tudl jzredno funkclonalno, naj bl nam bile ne-
kako vodilo, kakine rezulinte bi smel In morali
danes pri¢akovati od vsekaker bolj premisijcnih
Studij mestnih oblikovaleev, vsaj fe sodimo po
tem, koliko Hudi prl tem sodeluje in koliko &asa
trafn, da pridejo do konénega sklepa., Ce je le-

Popolna mestna kompozicija v letw 1694 (Merfan, Topographis)

mu res tnko, na] nam odkrije pregled posegow
v mesinl vizunlnl prosior In pa primerjava nji-
hovih prispeviov oziroma kvarnih wvplivov na
mesio.

Pri tem Zelim poudariti f¢ nekaj sploinih
vpradan) v zverl z oblikovanjem, kakrino je
znhtevamo v kranjskem in ¢ kakem podobnemn
primeru. To je vpradanje nadrejenosti ali podre-
Jenosti arhitekia, ko dobi nalogo, da preoblikuje
ali dopoinjuje neko ie doseieno kvalitelo, v tem
primern obstojeéo mestno s'Thueto, z vsemi nje-
nimi skozl stoletja grajenimi principi in detajli,
kil s0 se v Kranju lrrazili tako prefinjeno, da
mora sleherni ustvarjalec respektivatl in postav.
ljati kot osnovno vodilo prav to kvallieto. Ne
sme obstatl prl tem, da ohrani nedotaknjeno le
sturo mestno grupo, temved mora vsa svoja lz-
vajonja gledati skoxt prizmo vedut, gabaritov in
podrejenostl novih poudarkov obstojedl sheml
ter usivaritl estetsko pravilen prehod med no-
vim In respektivanim starim delom.

UPOSTEVANJE URBANISTICNIH
KVALITET V PREJSNJIH OBDOBHH

Casovno bi sprejinjaz obdobja lotil z mejo
sodobnega razmaha mesta proti sevéru or 8
fasom neknko okrog druge svelovne vojne, ko
po nje] nastopl obdobje, ki Je dalo kvantitas
tivno ved kot vse do sedal. Do tega ¢asa ima

(Nadaljevanje na naslednji strani)
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Kljub izgubl dveh severnih dominant ohranja Kranj fe vedno osnovno kompozicijo (litografija

iz srede 19. sioletja)

{Nadaljevanje s preifnje strani)

mesto Kratke periode cvetode gradhene dejfav-
nostl, na primer v baroku ali klasicizmu, kI pa
so0 vsaka po svoje prispevale k stoletnd idefi
o skristalni= obliki mesta, seveda razen nelaj
fzjem. Prva taka groba kriitev Je bilo ruienje
mesinega obzidja, ki se je zatelo 2e v 18, stol.,
ker mesto nl imelo dovol] denarja, da bl ga
obnovilo. Ko so 179. leta uporabili kapucinsko
cerkev za bolnidnico, potem ko Je niso mogli
dnl] ¢éasa prodatl na draibi, in ko so konec
18. siol. podrll 8¢ spitalski zvonik, je mesto iz-
gubilo del svolih najkvalitetnejéih pondarkov v
silhuell — wuniten je bil severni del abstrakine
skrisialne« kompozicije. Vendar pa kljub hude-
mi pokaru leta 1811, ko je po virih ogenj uniéil
Huje, Klanec, hife okrog mesinega trga ler obe
vzporedni ullel, tako da so lahko redili le grad
In cerkev na Pungraiu, je poseben stavbnl red,
predpisan za mesti Kran] in Trzié doe 29. juli-
Ja 1811 (guverncr Bertrand) upodteval mesino
prosiorsko zgradbo (ako, da ni unigil niti enega
njenih konceptov, temved jih je le dopolnfeval.

Nato se je mesto po teh nafelih razvijalo do
konca stolelja, ko so se pricell prvi resnl posegi
v njegovo podobo, Ko Je bila 18 sept. 1897 do-
kon¢ana nova gimnazija, je pomenila na severni
strani veliko gmoto, ki je pretila prenesti ravno-
tezje umirjene horizontale ez njenega te?idca v
zvoniku Jupne cerkve protl levi sirani. Ker pa
je bilo med njo in mestom &¢ vedno dovol] ze-
lenja, je ta cerura &&itila staro podobo. Molne-
Je 80 jo zamajale stavbe, ki 80 pomenile zaceiek
gradnje v prvoinem kranjskem industrijskem
bazenwu; te so: leta 1886 pretiramo povedan Maj-
difev mlin ter 1900 zgrajena Pollakova usnlama,
klavnicy In pivovarna, Te stavbe so skoraj pre-
krile mesini temel): zeleno savsko nabrezje in
pecine, ki 8o se dvigale iz njega. Velike, prak-
ticno gladke in brezobliéne povrdine so se zare-
ziule v neposredno blizino linega mesinega tkiva
kot ogromni jeinigki zldovi, Tstolasno so leta
1895 posckali tudi staro lipo na Pungratu, ki je
kot dopolnitev mesinim dominaniam vidna na
vsech upodobitvah #e od Valvasorieve pa vse do
Haynejeve v letu 1844, Kol nadomestilo temu
80 v samem mestu zasadili leto prej kostanjewv
park na mestu, kjer stoji danes novo pofitno
poslopje.

Ohdobje med obema vojnama pomeni ¢as, ko
s pricne veé all man] nenadérino Sirjenje mesta
protl severu in razvo] Indusirijskega bazena v
dolini Save. Iz tega éasa Imamo Dri. tekstilno
folo v Tom3icevl ulicl (1926—1530), ki pa ne pre-
sega toliko mesincga gabarita, da bl ga nacela,
Hujsi poseg Je bil v letu 1937, ko je bil v takrat
sicer modernem, v resnici pa povsem brezliénem
sslogus zgrajen hotel Ewvropa, ki Je presegel
mesind gabarlt in prerezal enoino barvitost sireh
z enolicno kocka svelle barve. Se slabfe je udin-
kovala stavba na wvzhodno fasado, ki fe sicer
manj] vidna, vendar pa prav tako znaciina kot
zahodna. Openem 2z nekvalitelno novo dominanto
hotela je v njegovi bliZind zrasla e Fockova higa
lr: lako Se bol] prerczala sklenjenost niza his.
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V tem obdobju pa imamo tudi poskus dodati
nov likovnl fzraz severmemu, novemu delu, Arh.
Vurnik je z Narodnim domom 1922 dal sime-
tri¢mo os danasnjemu Trgu revoluclje, kot pri-
spevek temu delu pa Je bila tudi Bekkova hisa
arh. Ple¢nika, zgrajena leta 1936 in zakljudek
trga s «Pokojninskim domoms na severu.

NEPREMISLIENO UNICEVANIE
PROSTORSKIH KVALITET PO VOINI

Ce sklenemo na kratko, kaj nam Je ostalo
po drugi svetovni vojni kol Kvaliteta, ki bi jo
morali danasn]i naértovalel upodtevati in se Ji
podrelatl, vidimo, da je kljiub nekaterim grobim
posegom v mestno prostorsko grupo ostal Kranj
f¢ vedno v prefeini merl listo likovno fdealno
zasnovano mesto, kot jJe bilo ke v zadetku, Se
vedno je previadoval enoten gabarit, $e vedno se
Je proti severu pocasi staplialo z gorenjsko
ravinino in od juga strmo vstajalo iz sotodia
Save In Kokre. Prav tako so nad mesiom ge
vedno previadovale pekdanje tako premiilieno
postavijene dominante, da sita hotel Evropa in
vodovodni stolp le malo posegala v to kon-
strukcijo.

Cas skokovilega povelanja obsega gradnje In
s tem prave cksplozije mesinega prostora pa je
v kranjski volumen zasekal hude rane in mu do-
dal nekatere dominanie, ki svojega pomena vse-
kakor ne zaslufijo oxiroma poziopoma skuiajo
vedno bolj razvrednotiti stoleini trud zn éisto
mesting  konstrukcijo, morda hofe, morda me-
hoie ...

Ne da bl se spuséall v podrobnosti, sa] so
vecil »grehis dovolj in preved oditni, smo lahko
resniéno zaskrbljen! ob pojava, ko nimamo ved
skora] nobene moinostl, da bl wvsaj v blinji

ek

Pritelek dokoninega razkroja

prihodnosti uspeli vrniti Kranju iiste znadil-
nostl, da bi spet Iahko postal &e %¢ ne vzor, pa
vsa] eden od vidnih primerov uspeinega naiérios
vanja, kar je v ¢asu ponovne afirmacije resniénih
kvalitet in vse vedjega turlzma f¢ kako nujno,
V samo staro mesto je kol prva zazijala rana na
vehodni fasadi, ko so s porusitvijo Ze po imenu
usodne =Podriines predreli sklenjeno fasado inm
poudarill sveduto« na povsem brezli¢no poslopje
sEvropes In nove poSte. S tem je bil razvredno-
ten sam mestni trg, osiromagen pa (udi pogled
na mesto 2 vzhoda, ki bo potem, ko bo uspos=
sobljen kanjon Kokre kot rekreativni prostor,
redno pomemben. Reditev Je vsa) v tem pri-
meru mozna, ponudi pa nam jo podoben pri-
mer v Ljubljani: ko so prestavili Karloviko ce-
=10, so morali poruditl skladno zakljuen juini
del kvalitetnega siarega trga, refitev pa je z lz-
rednim obéutkom projekiiral arh. prof. Kobe
v obliki stavbe, ki se po gabaritu in oblikah
sklada z okoljem, elipsasio oblikovan podhod
pa omogoca nemolen prometl. Zakaj ne bi mogll
tudi v kranjskem primeru dosedi istega efekta,
£aj bi bilo Tunkcionalno upravicenost modno do-
se¢l zelo lahko, e bl nove prostore uporabili
kot gosiinske z lzrednim razgledom na niz Ka-
ravank in na kanjon. Drug tak poseg je pred-
stavijalo rufenje Golobove hife na Majstrovem
trgu, vendar je z razgibano in gabaritu okolja
prilagojeno povsemn moderno  stavbo  mesing
mesarije arh. Sorli zelo uspendo zapolnil vrzel.

Pri obravnavanju mesine fasade pa vsekakor
ne moremo mimo najbol} posega vanjo.
To je problematiéni kranjski snebotifnik« (po
Urb, naériu Zlato polje, arh. Sorli in arh. Kranj-
Cit 1956—1959), ki je popolnoma uniél tako do-
gnane kompozicijo mestne silbuete, Ce bi iskall
tehino opraviéilo za gradnjo ene same take
stolpnice v Kranju, bl ga verjeino teiko nasli.
Ekonomski lzgovori zaradi visoke cene niso opra-
vicljivi in ostala naj bi le $e estetika, ki naj bl
vie opravicila. Morda je projekiant hotel mesiu
datl nov poudarek, ki naj bi povedal, da ni to Ie
v tradicijo zavito mestece, temved da ima todi
modemni ulrip, ki je fe mocnelsi od starega,
morda Je hotel pokazati previado novih doml-
nant nad szastarelimi=? Vsekakor je zgredil v
obeh smereh. Mestu, do katerega se clovek pripe-
Ije skozi mofan industrijskl predel, ni treba po-
udarka na kazalec monotonostl, po nepotrebnem
oblecen v aluminif, enako ni treba dajati absurdne
protivtedi dominantam cerkvenih stolpov; le-te e
edavnaj smalrame bol] kot kulturne spomenike
nads ludske preteklosti, ki & svojimi likovnimi
kvalitetami lahko dajo le umetnidko dopolnitev.
Misel, da bi morda s serijo enakih stolpnic ob
cestl JLA redill ta problem, e neutemeljena, saj
bi s tem le e potencirali anahronizem nepotreb-
nih dominant ob %¢ vedno obsiojetih kvalitet-
nejsih,

Ko se priblitujemo Kranju, pa imamo fe dvo-
je prostorske napaéno reienih arhltektonskib
komplcksov. V doliino potencirani zid skladisé
ob postaji (ing. Sraka) se bolj razvrednoti kot
fe ohstojede prevelike ploskve prej omen jenih
stavh Majdi¢evegn mlina in drugih princip Kra-

-
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likovnih vrednostli z danadnjimi
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Literarni zgodovinar in kritik

__ Rojen S5, junija 1926 v Osnovno
folo oblskoval od 1932 do 1937 na Vinlcl, Vrhnl
ki, v Sentvidu T v Zagrebu, glmnazijo pa od
1937 do 1946 v Mureki "Sobotl, Mariboru In Kra-
nju. Sodeloval v NOB. Po maturi §tudiral na
lubljinski univerzi slavistiko, diplomiral 1951,
Univerzitetnl asistent v Ljubljani postal 1951,
univ, docent 1960, izredni umiv. profesor pa leia
1966. Ko smo ga povabill k sodelovanju, nam je
dr. Boris Paternu odgovoril: sNe Zlvim pa Go-
renjskem, vsaj med delovnim tednom ne, In ni-
Sem rojen Kranjéan. Res pa Je, da ssm zclo
povezan s tem mestom, ki ml je naj-
Hubke od vsch mest, kolikor sem jih videl.«

Boris Paternu
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Lirika (19%5—1965), v knjigi Slovenska knjiZev-
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ski prozi, v knjigi J. Jurdié, Deseti brat,
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Kersnikove Kmetske slike, v knjigi J. Kersnik,
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Razvoj in tipologija slovenske knjiZevnosti, Je-
zik in slovstvo 1966, str, 246—52.

Nastanek in razvoj dveh proznih struktur v
slovenskem realizmu 19. stoletja, Jezik in
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kroju slovenske romantiéne epike, Sla-
vistitna revijn 1968, str, 7T—64.
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zb, Nasa beseda);
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Kondor).
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__“

hja: mogofnost mesta nad naravo. Ce pa se pri-
Pellemo v mesto 2z gorenjske smerl, naletimo
na najmanj ugledno mestno fasado: visoky sle-
Na blokov, usmerlenih vzporedno s cesio nam
Nenadoma zapre pogled na venee gora in s tem
krdi eno od osnovnih nadel prostorskega obliko-
Vanja, kier je treba poglede premiiljeno voditi
:ld ene rnadilne totke ali dominante do druge.
Orda nam postane vse Jasncje, fe se zavemo,
:" Je pravzaprav ves urbanizem po vojinl nena-
Tlen, parcislen, da ni niti projekiant upo-
Steval vstga mesta z okolico, sa] nl dosledno
Prefiudiran nlti na tist’h majhnih predelih, kjer
5¢ le zldale nnértno. Gradilo se Je po lnlll maf-
Manjiega odpora, in sicer po serijsko frdelanih
loc ih 2q posamezne stavbe, ki so blle polem
irane pravilno le v tlorisnl zasnevi, nikakor
'z'.“n"‘ prostorsko. Take sta nn primer podroffl
10ga polja In Vodovodnega stolpa neurcjena
fe stavh, da Je mdl orientaciia teika, kaj
i moinost rgeditve kakrinegakoli vimualnega
i obenem drudibnega centra. Posebej bo dvom-
“" tudi lokacija novega holela, ker bo more-
h'““ prevelika masa kol 3¢ nekod gimuazija,
Ia ravnoletje protl severu In spel raz-

tlla psnovnl princip mesine kompozicije.

rega bo kontno le nastopil preobrat, kate-
znanilci se Ze pojavijajo. Poskus prostor-
Ofganizocije dela Zlatega polja (Urb, inst.
M projektanta arh. Mudié V, in arh, Belan
) ki sia ga nadrtovalea prikazala letos v fe-
M”"!"ﬂu. Je prvi projekt, ki resniéno upofteva
kety Incst] celotnega mesta, respektira njegovo
lalno formo In Jo ponovi na moderen nadin

v svojem konceptu, obenem pa projektira glavne
ulice v smeri znaciinih naravnih dominant, kot
Je to z umeinimi dosefeno pri starem fedru, in
kljub temu, da sega skora] do vidgine snebotiéni-
ka« (13 nadstropij), ne razdira enovitosti moesta
in njegove spojiive z znalilne naravo. Njegova
pomanjkljivost Je morda v oblikovnem smislu
le pri njegovi severni fasadi, ker ustvarja za po-
glede z bodolte gorenjske maglstrale preblizu gle-
disgéa wvisoko zaveso slavb, ki prekrivajo prav
tako znadilni silhuetl Smarjetne gore In Jodta.
Vseeno pa je le to nadin, da ohranimo mestu
tiste njegove kvalitete, ki so splodnega pomena
in da prenehamo mislitl le na svoje najoije ob-
zorje In koristl ter se prilagodimo ideji, da Zi-
vimo fudl za prihodnost, ki fl moramo zaoustitl
trajne kvalitete. Cas sam namred vedno poknie
in Irlufél iz poplave nelepega tiste bisere &love-
kove ustvarjalnosti, ki so resniéno vredni tega
in ki morda véasih na prvi pogled ne nudijo t
si¢ radovoljitve, ki nam fe danes osmovna: da
je reditev predvsem — najcenejda.

Podatki so povzetl po Wiernturi:

— Avguitin C.: Predvoini regulacijski posegl
v urbano strukturo Kranja, Varstvo spo-
menikov X1, 1966,

— Oblak D, Premel T: Vrednotenfe obsto-
Jece wurbanisti¢ne dokumentacije in zava-
rovanje povriin, Projektlhvne  podjetje
Kranj za SOb Kranj, 1963,

— Zontar J.: Zgodovina mesia Kr-~1, 1939,

Peter Fister

DR. BORISU PATERNUIU SMO V ZVEZL
Z NIEGOVIM ZNANSTVENIM
IN PEDAGOSKIM DELOM POSTAVILI
NEKAJ VPRASAND.

Kako visoko je segla slovenska lilerarnozgo-
dovinska zmanost v primerjavi z evropsko oz
svelovno?

Slovenska literarna zgodovina je v zad-
njem desetletju spet odprla okna v svet
in ujeln korak 2 nekaterimi pomembnej-
Simi tokowvi, ki prihajajo iz razvitih sve-
tovnih sredisé literarne vede. Hudo pa 3e
vedno zaostajomo na podrodju sodobnih
slogovnih raziskav naje Knjitevnosti, kar
seveda ni bree zveze s stanjem v sloven-
skemn jezikoslovju. Tu smo brea primerno
usposobljenih ljudi, tako da na mejnem
podrplijo  slovsivene in  jezikovne vede
obstaja usodna praznina,

Kaj je treba v nadj literarni zgodovini 3e
obdelati, ponovno all na novo?

Prestopiti moramo raven poljubno opisu-
jode, 2e nekoliko idili¢oe slovenske lite-
rarne Agodovine in z novimi rmmskavami
ugotowili globlje zakonrtosti, usiroje in
razmerin, ki obstajajo znotraj-nase knii-
revnosti in ki razkrivajo njeno nacionalno
tipologijo, £ novimi in zahlevnejiimi po-
stopki bo nujno obdelali pravzaprav ce-
lotno snow, predvsem in najpre] pa njena
najbolj bogata in najbolj povedna mesta:
od Preferna, Jenka in Cankarja naprej.
Zelo potreben bo nov poseg v Prelerna,
kier je tradicionalna literama zgodovina
pustila welike, naravnost izzivalne prozni-
ne.

S kateriml tefavami se srefuje slovenskl H-
terarni zgodovinar?

Z mnogimi, a najbolj zaskrbljujoda je
ennt Slovenci smo edini slovanski narod,
ki nima znanstvencga indfitnta za svojo
knjifevnost. Zato nimamo trdnega doku-
mentacijskegn  ealedja, nimamo primer-
nih moknosti za priprave cele vrste pred-
del, ki so pogoj za zanesljivé skiepne raz-
prave, nimamo ustanove, kjer bi lahko
zaposlili sposobne in dragocene miade
ljudi. Skratka, sodobne in zelo zahtevne
znanstvene naloge moramo opravljati v
pogojih, ki ustrezajo nekako drugl polo-
vici 19, stolelja, Zato so nafi napoci véa-
sih nefloveski, Vsak dela &isto sam in na
svojo pesl, dokler se ne iztrodi.

Kaleri so vidnejii uspehi povojne slovenisti-
ke oz. generacije, ki §i pripadate?

Mislim, da cela vrsta knjig in mzprav do-
volj nazorno kaie premike k novemu tipu
litevarne zgodovine, ki je sredi nastaja-
nja. Znaten del modi smo posvetili tudi
raziskavam sodobne, moderne knjizevno-
stl, pri femer smo v Jugoslaviji brez dvo-
ma prvi. Sodbo o nadem delu bo opravil
jutrisnji rod, ki bo poSieno zavrgel, kar
je mmpak, in gradil na tistem, kar smo
opravili dobro,

Spornanje, ki ste ga doZivell ob Studiju slo-
venske knjizevne preteklosti?

Spoznanja s0 mnoga in vedstranska,
naj omenim samo eno: dtudij knjifevno-
sti nam razodene nafo zgodovinska uso-
do nekje prl njenem jedru, razkrije nam
mod in bedo slovenskega Cloveka v nje-
govih najbolj resniénih in najbolj intim-
nih prostorih, zato nam pove, kaj smo in
kaj nosimo v sebi danes in v julrinji
dan. Mar se tu ne izplaga bili radoveden?

Kakina je danainja generacija Siudentov sla-

vistov?

Trenutno so skornj nepregledna mno?ica
z najrazliéneisimi posamiénimi obrazi, ki
Jjih pri najbaljsi volji ni mogode mzpore-
diti v predale pridnih in porednih, ne-
dol?nih in prebrisanih. Vmes so tudi
ostri misleci, tenkofuini opazovalci sveta
ter drzni nezadovoljne?i. Zaradi teh je
bivanje na univerzi znosno in zanimivo.
Mislim, da so0 med njimi tudi taki, ki bo=
do segli dlje in globlie in hitreje kot mi.
Ce ne bi bilo tako, bi se za katedrom
dolgocasil. Tako se pa ne.

Pogovor Je vodil Stanko Simene
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Boris Paternu

Ob scdemdeset-
letnici nastopa
slovenske
moderne

Odlomek iz dalj$e razprave, ki bo
izsla v Slavisti¢ni reviji

Ljubezensko pesnidtvo je bilo ¢ od nckdaj
najbolj nadzirano podrogje slovenske knjizev-
nosti. Goriski teolog Anton Mahnié, ideini ute-
meljitelj nafega klerikalizma, je leta 1884 s silo-
vitim javnim nastopom znova postavil na za-
tozno klop duhovne inkvizicije tudi ljubezen, Se
posebej Predernovo. Tako je po Mahnitevi zashu-
gi ljubezen spet postala skrajno kolljiv in izpo-
stavljen predmet nafe knjiZevoosti. Ob te] té-
mi je nasialo posebno vzdusie, ki ga je zacutil
sleherni Slovenec, ko je prijel za pesnidko pero,
o cemer nam dovel] nazorno pripoveduje pisa-
telj Janko Kersnik.

Spri¢o takega poloZaja je bilo neogibno, da
je naslednji pesniski val najprej udaril ob zid
Ze kar tradicionalne slovenske ljubezenske pro-
hibicije. To je bil mladi uporniski rod, ki jc s
poschno notranjo modjo spet svobodno zadihal
Cez meje provincialnih ozirov in napravil prelem
k novejiim evropskim slovstvenim smerem:
impresionizmu, dekadenci in simbolizmu. Tega
zidu ni mogel obiti noben pesnik, ki je imel v
schi kolickaj Zivo potrebo po kljubovanju in
spopadu & »svetinjami« ¢asa. Pesniski zbirki, ki
pomenita prvo zares vidno uveljavitev novega
pesniftva, s¢ pravi poczije hove romantike ali
moderne, nam v tem pogledu povesta zelo mno-
go. Obe sta izsli marca 1899: Ivan Cankar je
svoji dal ime Erotika, Oton Zupancié pa Casda
opojnostl,

Cankarjeva prva knjiga je %e s svoiim naslo-
vom Erotika pomenila kljubovalno kretnjo. Pri-
nesla je 50 pesmi, od katerih je 44 ljubezenskih.
Ceprav je zbirka obremenjena Se z mnogimi
znaki mladostnega senlimentalizma in z nekate-
rimi izrahljenimi literarnimi obrazeci stare ro-
mantike, je premik Ijubezenskega doZivljanja pa
tudi izraZanja v findesiéclovsko novo romantiko
fzrazit., Ljuberen se namred vse bolj odmika od
notranje enovitosti ali celo enosmernosti in se
nervozno razlomi v skrajna nasprotja. Na eni
strani se vzpenja v &sto hrepenenje in sanje
kot poscbno, osamosvajajolo se jn odresilno
moinost nekega nadresniénega bivanja. Po drugi
strani pa se spuita k &isto cutnim ljubezenskim
zaznavam in predstavam. Gre za notranjo dvoj-
nost, ki v skrajnih legah privede do disonantne-
ga krizanja ali sovpadanja spiritualizma in sen-
zualizma. Ta novoromantiéna dufevna razniha-
nost tudi v slogu poveroda nihanja med natura-
histi¢nimi in simboliénimi postopki.

V ciklu Helena, ki je revialno izfel Ze leta
1896, pojav 3¢ ni lako opazen, deprav je priso-
ten. Najbol] otipljiv je v 6. pesmi Vedernl mrak.
S tenkim posluhom za kontrast je svoje vines
mirliive ljubezensko koprnenje postavil naray-
nost v cerkev, v sredo pobolnega velernega
obreda. Medtem ko vdana mnozica okoll njega
sv skrivnostnem miru mali«, je on z mislimi pri
dekletu in 8 srcem ves v svoji ljubezenski stra-
sti, ki ji odloti svobodno pot:

Vederm mrak svoj &rni plasé
razgrinfa naokoli,

v skrivnostnem wiry mnolica
po temni cerkvi moli,

Reprodukcije svojih del je
v tej stevilki prispeval
akademski slikar
Gojmir Anton Kos,
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A v mojem sren oniomirn, —
kako bt mogel biii?

Strastl mogodno morfje — kdo
bi znal upokajiti?

gy S B SR e S A S
Objamem in poljubim fe,

da v mehkih rokah tvajih
ugasne ta pekoda strast,

ta ogenj v prsih mojik. ..

Sledi 3¢ en obrat k zaliranju srca, k vdani
edpovedi, ki jo nenadoma ukaZe visoki gias
orgel éez ves cerkveni prostor:

In zdi se mi, kot da bi pel:
»Kledite in molite,

Setudi srce brani se,

molite in frpite, ...

Ta glas je v bistvu enak in enako nemofen,
kot je bil glas duhov nad grobom Predernove
oziroma Blirgerjeve Lenore:

»Trpi, &e poka ti sreél
Prah z Bogam kregat' se ne sme!.. .«

V Cankarjevi pesmi je poleg vsega drugega
tudi neutajljiva opozicijska misel, ki nastopa v
imenu osebnega Custva zoper ukazano zatajeva-
nje; fe ved, prvi je, ki si drzne nastopiti celo
v imenu svobodne osebne strasti. Kretnja je
seveda precej programska, éesar tudi druge pe-
smi ne morejo skriti. Pojmovni izraz estrasts se
namred ponavlja tako pogostoma in tako pou-
darjeno, da mu ne moremo Cisto verjeti in da
ni mogode prezreli polemicnega hotenja, ki je
zadnj,

Do neogibnega konflikia pa je Cankar pri-
spel 8 ciklom Dunajski vederi (nnst, 1896—1897),
kjer je opisane osnove ljubezenskegn doZivlja-
nja izostril in razvil do novih razseinosti, Za
glavno témo si je izbral ljubezenski sgrehs v du-
najskem velemestnem okolju. Cikel sestavlja
vrsta noénih ljubezenskih prizorov in slik, pri-
refenih mestoma naturalisti®no, mestoma deka-
dentno, v obeh primerih pa & poudarjenimi sen-

zualisticnimi odtenki. Za slovensko pesnidtvo je
bila to neznana in drzna téma, ki jo je Cankar
muodno obremenil Ze v 3. pesmi Vzduh opdjen, te-
ak. To je nofni portret kavarniike prostitutke
in njene lepote (ki je oblutena dekadentno),
njene ulrujene sirasti in greha. Pesnik Erolike
si dovoli f¢ nckaj vedf, To lepoto greha in
propada povelica v poscbno svetost:

Na obrazu trepece, kot lunin far
greha, sirasti nebelka krasota,
in frplienje, brezupa zaduhly nod
1z uvelega diha Zivota.

In srce sé mi Siri, oko sirimi =—
kakor plai® re Madonn avija
velicasivo pregreha, propalosii kras,
tvoje duse temna tragedija ...

Spet izzivalna zdruZitey strasti in svetosti,
prostituike in Madone v istem bitju, zavrienem
in zapisanem propadu. Do prave maolitvene
ckstaze pa skufn dutno zamaknjenost prignati v
predzadnji pesmi In dvlga in Sici se vrote obzor-
Je, kjer najdemo stihe:

In jaz vidim nfd, ah njd. ..

Kipi in trepece i belo telo,

prozorna megld je po wdih razlita,
pretkana s kristali od sondnega svila;
na polne ramé

valijo mogoéno se &rni lasjé,

in njena oke, poleljivo in mokro,
bleidi se kot brulen nokl,

In v dulo kipedo in v srea dnd

sesd se mi njeno pohotno oko;

v bolestnem razkofju telo mi trepede,
v objem se mi dvigajo roke drivtede. «
In v prahn wesvesten kledi pred tebojf
in ljubi in moli te sufenj tvoj —
Venus, Vemus!

Za slovensko klerikalno in filistrsko ubrani
malomeséanski prostor so bile te pesmi &ista
provokacija, ki se je sama sebe dobro zavedala
in premerila, o &emer pri Cankarju ni mogoce
dvomiti. Ogoréene sodbe, ki so sledile na strie
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neh Easopisja, so se glasile: sumazanosts, =po-
hotnoste, sbordelske pesmie, spornografija= in
podobno. )
Vendar nam pazljivo opazovanje besedil po-
kake, da so Cankarjeve hrupno dekadenine kret-
nje v resnici obstale nekje na sredi zamaha,
Portret prostifitke je ves obrobljen s pesniko-
vim sofutjem, s tenkim posluhom za dekletova
bolest in trpljenje. Zanos njegovega senzualiz-
ma navedene 7. pesml se v strmeém loku nena-
doma spusti k iztreznitvi, ki se glasi: »v srou
mojem strah in studs, Tudi ved drugih, navaven
tako zelo svobodnih ljubezenskih doZivetij spre-
mlja glas notranjih otitkov, wtasih celo z izraz
ssramota« ali wkesanjed, Cankar se ni mogel
Tesnidno spojiti z dekadentnim  kultom greha.
Bil mu je bolj sredsivo kot namen nolranje
svobode, bolj prograom kot nuja, bol] provoka-
cija kot resni¢na osebma izpoved. Izdaja ga tudi
patos. Sodobrik Fran Govekar se je 0 njem v
mnogadem medil, toda po sveje je zadel, ko je
Afkercu pisal: »..fant hoté biti dekadent
insenzualiste A njegovi sodniki so bili pre-
topl in preglubd, da bi razbrali odtenke, ki so
opozarjal na pravo ozadje Cankarjevih pohujs-
ljivih zamahov. Z robatimi moralistiénimi razlogi
mu je objavo cikin najprej odklonil svobodomi-
selni Ljubljanski zvom. Se huje je bilo na drugi
strani, Skof Jegli®, ki s¢ je %o v svojih miadih
bogoslovnil letih  izkazal z fenavadno odlotno
obsodbo smiesenostls in skoges, ki ju je bil
odkril v Stritarjevih Pesmih (1869), je tokrat
ravnal %e bolj praktiéno in odlono. Pokupil je
Cankarjeve Erotiko (ed 1000 natisnjenih izvo-
dov jih je 2 fe okoli 700) in jo dal zaigati,
Strah pred [jubezensko poczijo in pritisk zoper
Bjo je torej po stoletni tradiciji dosegel svoj
vrh in skrajnost, prek katere ni ved mogel.

Ivan Cankar je v epilogn k drugi izdaji Ero- -

tike leta 1902 odkril %e tisto intimnejS$o stran
svojih mladostnih izzivanj s pregresnimi ljube-
zenskimi pesmimi, ki so jo njegovi sodniki
h_:Ejbﬁlj prezrli in ki je bila v bistvu celo tra-
Ei¢na:

30 veliki nodi lefa tisod osemsto devetindevels
desefega so napravili velik ogenf in v njem so
Igorele vse moje pesmi, vse napisane in 3e ne
napisane... Kakino je bilo tisto Zivijenje, ki
Mme je sredi njega zadelo prokletstve iz Linb-
liane! .., Ta so bile sanje, ki sem gresil v njih.
Ali tisti &lovek, ki je sanjal te sanje, je bil v
Viem svojem nehanju najpodienejfi flovek na
ety in mi zaslufil, da bi se ofi velikilh duhov-
nov iy farizefev obracale nanj: 'Glejte greinikal®
Nedalien je bil in hodil je po meglenih ulicah
bolan in uboien, takd ubofen, da niti gresiti ni
mogel.«

Izjava potriuje, da svobodnijaski senzualizem,

rinega kate Erotika, v resnici ni bil pojav,

bi kazal ali potrijeval svoi dejanski obstoj in
$¥0jo avtonomnost. Bil je bolj zanikanje in pre.
Magovanje dveh isto nasprotnih in bolj resnié-

h pojavov: intimne nedosegljivosti polne ero-
tike in hkrati tudi njene prepovedanosti v litera-
furi. V obeh primerih je torej Cankarjevo lju-

sko pesniitvo spremljal programski doda-
tek, ki je pazljivemu bralcu neutajljiv.

Tudi Zupanéldeva mladastna zhirka Cafa
Spojnostl ima izrazito [jubezensko obeleije, ki
#2 na poseben madin poudarja #e sam naslov,

napovedujod temu Cusiva ved kot polno
&dpriost,

V Zupangievi zgodnii novoromantiéni poeziji
8¢ ljubezen pray tako vznemiri in razcepi v dva
Zelo razmaknjena pola. Pesniku, posebej v ciklu
v , ni tuja ljubezen, ki je povidignjena
b *anje« in shrepeneénje«, v »objem duse, celo

»milost boZjo«. Dekletu se priblifuje z napol
_""'I stitng slutnjo, ki obeta notranje razkodje

Ti skrivnostnt moj cvet, tl rofa mogota...
O,‘!ﬂ.‘: ;e’;’ sofn‘l .; - . L * - - o
Pomagaf, pomagaj mi dvigniti

moje dule zaklad!

Toda med njegovimi stihi, predvsem v dru-
¥em ciklu Zimski garki (prvi¢ izl v LZ 1898),

+» »stud v Zivljenju, gnus v nasladahe, »&rna
» »0bupa pijans in podobno.

Vendar Zupandié to notranjo disonanco, ki
seveda ni obstajala samo v obmodju ljubezni,
razvije in razredi déisto drugale kot Cankar.
Svoje spiritualistidne nagibe vse bolj odmika od
tradicionalne mistike, jih osvobaja sleherne dog-
matiéne ali moralistiCne teke in se z njimi na-
posled prebije do svobodnega duha, ki hole
Ziveti silovito in na vse strani. Scle tedaj se mu
zazdl, da Je prispel do »duse«, ki je prava, prvot-
na, ¢ista in svetn. Povedano z njegovimi izrazi:
1o mi ve€ strpeéas, ampak svriskajola dulas, ki
si svobodno voli pot v vse smeri, brez bojazni
pred neenanimi pokrajinami, brez straha pred
smrtio in brez trepela pred sodbo. Na tei skraj-
ni tocki svobodnegn razvoia pa 2upandifev spi-
ritualizem zafne wkiciati samega sche. Pesnik
se odpre radoZivemu spreferhanju otipljivihh Zive
ljenjskih lepot in radosti. V tem pogledu je naj-
bolj znadilpa pesem Kot bi visell zlati sadovi,
ki se zafenja inkole;

Kot bi viseli zlati sadovi,
jasni sadovi = golil vef. .
Kot bi vabili in se ponujali;
trgaj in fej!

Tragal bom, trgal £ rokami Ielfnimi
jasni, zlati sad

in utedil bom svajéga srca
kaprnedi glad . . .

Vzporedno s takim razvejem in koncem Zu-
panéifevih mladostinilh spirftualistiénih nagibov
je potekal tudi razvoj nasprotnega pola nijegove
naravnanosti v svet. »Strasti« izgublijnjo svojo
mraéno tefo, od njih odpadajo sgrozae, sstude
in sobupe, postajafo InZje, gibljive in igrivo spro-
&fene, odprie Siroki Zivljenjski danosti, ki se zdaj
sama ponuja. Otresejo se tudi teke »grehas, ki
se spreminja v Gisto radost. «Vriskajoda dulae
postane »dusa greinicas na vesel, lahkolen in
rado#iv nafin, dale¢ od slehernegn kesanja. Zgo-
dilo se je pravzaprav tole: Zupanéié je ukradel
sgrehe sivi in utrujoni evropski dekadenci in ga
vaega ozdravljenega in mladega prinesel na Slo-
vensko, sebi v zadoifenje, filistrom pa v jezo in
strah. V pesmi HI!, ki je do roba polna veselja
do Zivljenja, sredamo tele, veselo izzivajoce, i
sto nove besede o grehu:

Ei, kako lepa fe biti mlad,

pa pelfatt & madi se 5 fetd,

pa briali v srew polno nad

in grehdv vse polno, a kesanja nid!
Skozi zlato jutro Ivifga bid. ..

Vidimo torej. da sta se oba pola Zupandideve
dufevnosli, spivitualistiéni in senzualistiéni, na-
pasled srefala v prostoru neugnanega vitalizma,
Vitalizma, ki se je zavedal svoje volje k mod-
nemu Zivlienju onstran stemés in sbolestis, V
tem prostoru sta njegov spiritualizem in sen-
zualizem premagala disonantno nasprotje in se
zliln v ubrano pesem sdufe« in sstrastie, duha
in sveta, pesnika in Zivijen]a. Temelina razlika
med Cankarjevo disonantno in Zupandidevo har-
monitno novo romantiko se je scela pokamla
#e tukaj. Zupanifeva »éada opojnosti« je nekaj
¢isto drugega kot Cankarjev sopojni duh razpa-
lih, krvavih rof«. Pesnik €afe epojnostl je pri-
spel do popolne notranje osvoboditve. Narav-
nost jo je izpovedal takoj na zadetku osrednje-
g}:n najbolj izpostavljenega cikla Steze brexz

Okrag in okrog prostost ¥umi.
Vieobseina je, netzmerna. ..

Ta vitalizem, ki ga le mestoma prekinjajo
retardacije z notranjimi zadrZki, pa ni bil samo
ideja. Bil je tudi prava pesnikova resnica. Ce
med njegovimi ljubezenskimi pesmimi posku.
Samo doloditi tisto podrotje, kjer sta dofivetje
in jezik najbolj &ista, izrazita in enkratna, ne
moremo mimo besedil, ki so nabita s polno-
krvno, na vse strani sproffeno in radozive eroti-
ko. Zanimivo je, da je v kasnejdih, zelo strogih
sodbah o prvi zbirki pesnik sam cenil predvsem
tisto, kar je bilo v njej Fivijenisko pristnega in
mladosino nezadrinega. [zidorju Cankarju je
Izjavil: sKar je v Cadi dobrega, je to, da je po-
dala mladeni zanosa &sto odkri-
{0 odkriti radoZivosti spadajo tudi iskrivi
zamahi profi zadrfkom, ki so jlh flovekovemu
Custvu nadele konvencije, Posebno motiv nerve-

stobe mladi Zupan&i& rad tsvobaja tradicional-
ne tragike in ga pomakne v podnebje Zegave ne-
ugnanosti. Nenavadno pogosten je spet kon-
trastno prirejen motiv ljubezenskega doZivlja
nja v cerkvenem okolju, ob verskem obredju ali
izrazju. Ta téma se¢ prvié bolj vidno pokaZe v
Velikonoénih sonetih, ki pa %¢ s prvo objavo v
Miladosti leta 1898 izzovejo srdit napad Mahni-
tevega ufenca Alefa Ulenitnika. Ob precej ne-
dolinem ljubezenskem sonetu Kako je poln kri
stianov hram (pesnik sukrades poljub, ki ga je
dekle dalo v cerkvi krifanemu) ga je obsodil
sfrivolnega cinizmaz in mu nadel ime »figlio
della voluttae, sin pohote. Vendar je motiv spre-
mljal pesnika 3e naprej, skozi vsa razpolokenia,
od rahle dekadentne ubranosti do neugnane ve-
drine in hotenega izzivanja mahnifevskoe mrad-
njaike tradicije.

_ Zupanéifeva ljubezenska poerija je biln v 10-
likinem nasprotju z Zvijenjskim in nravstvenim
okusom vladajotega kulturnega lzrodila, dn je
bila Zze sama po sebi ugovor. Njena kriticna in
polemicna prvina je bila celo tako moéna, da
s¢ je zalela osamosvajati‘in da je ponekod pro-
hajala v neposreden spopad 2z moralistiéne pre-
sojo ljubezenskih reéi in z dopmaliéno trdoto v
pojmovanju  duhovnih razscinosti  Cloveskega
bivanja, Z generalno izpovedjo Moje barke pa je
Zupanéi¢ vsemu svojemu pofetju in celotni zbirki
dal zelo neposredno in nedvoumno idejno zna-
menje, Sklepne tri kitice nam povedo vse:

Seziddli gotsko Katedrala,

pod oboke mrzel mrak zaprli

pa priigali lutko so bolehiio —
vecna lud jo zovejo kristjani,

V' polumraku sanjajoda bitja
drgetajo, pludno zrod krog sebe,
da ne ugasne veéna lué¢ nad njimi,
da ne zgrane tema se nad njimi,

- Vseokoli plagi se po prsiih
kot v puicavi lev okrog Solorov...
Osinela ustna Sepetajo:
sDajte sonca, dajte nam Zvljenjale
Tila nada zatrepece v srcilt. ..
30 grehotals sikne vest pifana. ..
In glavé se sklonifo v kesanju
in roké se skienejo k molitvi. ..

Jaz pa zbelal sem fz le trohnobe,
moje barke so razpele jadra,
zapustile varne so pristane,

moje harke plavajo v brezbreinost,
k mojim ciljem. .. Ah, vi mojt cilji,
kak bleséite v daljni se krasofi. ..

Boj proti nafelom samozatajevanja v imenu
Zivijenja, boj v imenu srca protl ukazom dog-
malti¢ne prepovedi, boj, ki se je napovedal Ze
pri Devu, odloéno pa stopil v slovensko poczijo
% Prefernovim prevodom Lenore, je s Cankars
jevim in Zupandifevim pesnifkim nastopom do-
segel svo] vrh in do kraja odprto formulacijo.
Ob Cankarjevem prehodnifiva je mladi Zupane
¢ié s slovenske zavesti odvrgel pezo zatrtostd,
usirahovanosti in spokorniStva. § slovenske du-
i¢ je odluséil skorjo stoletne trohnobe. Nad njo
in nad svojo domovine je zapisal nove besedes
sDajle sonca, dajic nam Zivljenjal« Prvi korak
slovenske moderne je bil korak k notranji osvo-
boditvi.

In spet ni bilo nakljuéje, da je ta korak mo-
ral najprej ¢ez ljubezenske poljane, kjer je sta-
la najbolj vidna trdnjava slovenske neverjetno
odparne notranje konservativnosti. Toda Cankar
in Zupan&ié sta s svojim mladostnim dejanjem
segla fe toliko daled, da sta ljubezensko iémo
tako rekod osvobodila, Kljub posamiénim ofit-
kom sblaslemijes in sstrupas je katoliska kriti-
ka sprejela Zupanéitevo zbirke Ze mnogo bolj
strpno in umirjeno kot Cankarjevo, kot da jo je
tudi Jegliceva skrajnost nckoliko poudila in
streznila.

Skromnejie ponovitve opisanih procesov so
se pokazale tudi ¢ pozneje. Vendar lahko zapi-
femo, da je bila ljubezenska téma odslej na Slo-
venskem mnogo svobodnejia. Ne le navzven, tu-
di navznoter, Vse bolj se je lnhko otresala pro-
gramskih dodatkov in sluZila zares sama sebi.

Prvi, ki je stopil na njena osvoboicna tla in
ki je tudi zavoljo tega lahko napravil zamah ¥
nove in globlje razseinosti ljubezenskega dokiv
lianja, je bil Alojz Gradnik, pesnik nase nepo-
sredne preteklosti in polpreteklosti
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Pesnik
Janez Juvan

Janez Juvan se Je rodil 30. marca 1936 na
Bregu ob Savi. Po maturd, ki jo je leta 1957
opravil na gimnaziji v Kranju, se je sprva na-
meraval vpisatli na biologijo, konéno pa se je
odlodll za slavisiiko, Zda] je korcktor pri CP
Belo v Ljubljani.

Pesmi je zadel pisati v 6. gimnazijskem razre-
du, pravo literarno delo pa mu je steklo #ele
pa univerzi, Tako je leta 1958 v lakralnd reviji
Miada poia objavil prve pesmi, bil pa je tudi
nagrajen na lierarnlh nateéajih te revije. S sku-
pino sodelaveev revije Mladih potov je sodelo-
val na stevilnih lierarnih veéerih po raznih kra-
Jih in Solah Slovenije. Svole pesmi je objavijal
¢ v Problemih, Studentskl Tribuni, Nail sodob-
nosti in Perspektivah, Nekaj pesmi so mu pre-
vedll v srbohrvatskl, makedonski in bolgarski
Jezik.

Leta 1965 je pri zalodgbl Mladinska knjiga izSln
njegova pesnifka zbirka POTOPLIENI MESEC,
V njej objavljene pesml lzpovedujejo nekoliko
trpko Zivljenjsko rarpoloZenje. V pesnikov du-
howvni svel se zadira osirina vsakdanje nepriza-
nesljivost], ki mu ob mladenifkem vsiopu v EHve
ljenje podira pravljiéno svetlobo ofrodtva. Ven-
dar ga nova spommanja notranje ne pobijajo, x
njimi se spoprijema s treemo mislijo in 2 zvesto-
bo trdnostl prvinskemu svelu, naravi, Juvan se
Je moéno naslonll na pokrajine in njeno pred-
meinost, v dozda] ofriani celoti pa éutimo tudi
prisotnost prvin, ki sodijo v obmodje nadresnié-
nostl. Vendar mu prav prvinska predmeinost
nudi mnogo svezih lzrazov in podob, v njih pa
Je mogodée iskati temeljne malilnostl Juvanove-
ga sloga. Pesnlk uporablja svobodne verzne in
pesemske oblike. Pogostl so zlasti kratki verz,
v kaierih uveljavlja celo avionomnosi posamez-
nih besed.

Priujoél lzbor Je vzet Iz zbirke Potoplieni
4 EP
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Kruh In wrt, olje, 1931

Deklici, ki je jokala v aprilu

Vsak clovek

ima svoje nebo,
vsaka reka

svoje globine

in mnoge ofi mnogo
solza

za skrite bolecine.

Draga,

ne jokaj v aprilu,
Zdaj niso

dnevi za 1o.
Hodes,

preiice jasnine

1i vrZzem

v zbledelo nebo.

Sebi

Pozabi,

kar si kdajkoli

ljubil,

odmisli vse,

kar si imel,

svojo nezanimivo preteklost
nakloni mravljam

in misli,

da Ze nicesar ved nimas —
pa li ostane

e zmeraj nekaj.

Kot dan,

ki postane pepel,

ali roka,

ki jo obreie trava;

nekaj,

kar je kot zadnja

svetloba:

majhna,
nepodkupljiva misel,
da si.

Kadar se zbudim

Kadar se zbudim
dalet od sebe,

Vv narocju julra,
ki ni zame rojeno,
v hladu reke,

ki odnasa cas,
stopim v hiso

z odprtimi vrati.

Ne sovrazim rok,

ki mi prihajajo
naproti,

ne preklinjam ure,

ko sem se rodil.
Nazdravljam boledinam,
ki me ne bodo
zapustile,

in sem srelen,

da sem jih spoznal,

Kadar s$e zbudim
dale¢ od sebe,
stopim v hiso
z odprtimi vrati.

Nihie
ne more mimo nje
v taki svetlobi,
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Potopljeni mesec

Kot utrujeni potnik,
kot obnemogla ptica,
kot ranjena Zival
tete nocoj reka,
reka

s polnim naroéjem
blestedih rib.

Z zlomljeno érto
jesenskih vrb

in z orumenelimi trakovi
vodnih trav

je ovila bledo telo
utopljenca.

S peskom v ustih,
8 peskom v oceh

in z mahom samote v kotanjah srca

sem stal na bregu
in gledal

njeno

skrivnostno

podel je.

Tihe besede

Imava

vsak svojo samolo,
vem,

in neko Zalost

sva dodobra
prehodila.,

Z zadnjimi mocmi
s¢ oglasava v sebi.
Veter

je kot trpotdev list
na dolgi svezi
rani.

Hife v Selcah, olje, 1934

Spomenik

Tukaj
za dolzino roke
v zemlji...

Dejali so,

da je za Ivoje odi dovolj
samo pol sonca.

Ti pa si ljubil svetle ptice,
zato si odsel.

Trd gozd

te je vcasih vracal.

Nikoli

ne bomo vedeli,

kako si dihal pesek,
vodo, mraz,

koliko svindéenih glasov
1e je sililo

k zemlji,

Nekoé pa si ostal

tako nizko,

da nisi ve¢ videl svoje sence
na belem zidu,

kako raste:

malo postrani,

toda zmeraj

navzZgor.

Zakrital bi

Zakrical bi iz vse svoje globine.
Zakrical v komaj rojeno jutro.
Moja usta so kam:-n.

Moj krik bi ubijal ptice.

Noé jih je skrila med svoje dlani.

Zakrical bi iz vse svoje globine,
Zakri¢al v poslednje daljave:
Nekdo mi bo prerezal grlo.
Med peskom bom strohnel.

Dekle s barmonlko, olje, 1946

Utopljenec

Daled

pod temno vodo,
med spolzkimi kamni,
ki jih premika,

si na dnu svojih odi
kot pod veliko skalo
sezida hiso

cudne oblike.

Nad vrata

obesi star panj.

Med okna naseli ribe.
Pod prag pa, ker nima
mravelj ne psa,
zakoplje okostje

kade,

dolgo in sivo.

Potem zazivi

kot v snu,

V najtisji sobi prebiva.
Skozi okno gleda.

— Nihée ga ne obiie,
Vrata le sebi

in rjastim pajkom
odpira,

Vasih

fe pride na breg,

V temi se izvije vodi.
Hodi po mehkem pesku,
polzje lupinice iSce,
Trd mesec

mu na ¢elo mrzie
peme sika.
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Slikarsko delo

Gojmira Antona
Kosa

V tej pomladi poteka 50 let, kar je sli-
kar Gojmir Anton Kos prvi¢ razstavil, in
to v Jakopi¢evem paviljonu v Ljubljani.
Hkrati s tem polstoletnim jubilejem dela
tega nafega slikarja pa potekajo priprave
na praznovanje stoletnice rojstva Riharda
Jakopica, ki je z lastnimi sredstvi zgradil
razstavni paviljon. S tem dejanjem si je
Jakopi¢ nalozil tezko kulturno delo, katero
je opravljal s premagovanjem najhujiih
ovir, vendar z zavestjo, da bi »sunicenje
tega umetnidkega podjelja, v katerem tici
vse moje imetje in ves moj kredit, bil
torej me samo polom moje eksistence,
ampak tudi hud udarec za vse slovenske
umetnike. Povzrocili bi nagel propad raz-
cvetajote umetnostie. Te Jakopifeve za-
skrbljene besede so resniéne, &e pomisli-
mo na Stevilne razstave in razstavljalce v
tem hramu umetnosti vse do konca Jako-
piCevega paviljona leta 1961, ko so ga po-
rusili kljub protestom vseh slovenskih
kulturnikov. Tako se danes sretujemo s
slikarjem G, A. Kosom, ki praznuje svoj
petdesetletni delovni jubilej od prve raz-
stave v Jakopitevem paviljonu, praznuje-
mo stoletnico rojstva Riharda Jakopida,
ki je 1o razstavo tako rekol omogolil z
gradnjo paviljona, ki smo ga porusili in
ki ga hotemo danes ponovno zgraditi, kar
ni samo Zelja, ampak Ze stvarnost,

Akademski slikar Gojmir Anton Kos,
ki je Ze dvajset let redni &élan Slovenske
akademije znanosti in umetnosti, je bil
rojen 24, januarja 1896 v Gorici. Morda se
bo marsikdo spomnil, da smo se pri opi-
sovanju Zivljenj in del umetnikov v Sno-
vaniih omejevali na tiste, ki so bili rojeni
na Gorenjskem, in se ¢udil, da tokrat po-
svefamo sestavek slikarju, rojenemu zu-
naj zafrtanih meja. Vendar temu ni tako,
kajti slikar Gojmir Anton Kos je po rodu
Gorenjec. Ofetova zibka je stekla v Selcih.
France Kos, znani zgodovinar, je kot pro-
fesor v avstro-ogrskih razmerah moral
sluzbovati tam, kamor mu je veleval de-
kret. Med mnogimi kraji tudi v Gorici,
kjer sta se mu rodila sinova: slikar Goj-
mir Anton in zgodovinar, akademik dr.
Milko Kos. Torej se pri izbiri tudi tokrat
nismo izneverili zaértanim mejam.

Gojmir Anton Kos je obiskoval v Gorici
osnovno Solo in gimnazijo; maturiral je
leta 1915. Potem je $el na Dunaj, kamor
je pridla vsa druzina zaradi izbruha vojne
med Avstrijo in Ttalijo. Jeseni je bil spre-
jet na Akademijo likovnih umetnosti na
Dunaju, kjer sta mu bila glavna ucitelja
profesorja  Rudoll Bacher in  Julius
Schmidt, Kljub vojni je nemoteno obisko-
val sedem semestrov akademije na Du-
naju vse do razsula avstro-ogrske monar-
hije, nakar se je vpisal v osmi semester
na Visji Soli za umetnost in umeino obrt

, ¥ Zagrebu, Leta 1919 je kondal visokosol-

ske Studije in je v Zagrcbu opravil izpit
za profesorja risanja. V maju in juniju je
prvi¢ razstavljal svoja dela v Jakopicevem
paviljonu in jeseni nastopil sluzbo profe-
sorja na srednji Soli v Ljubljani. Na realki
je pouceval do leta 1923, ko je prekinil
sluzbovanje in Sel v Berlin $tudirat k arhi-
tektu J. Kramerju. Posvetil se je predvsem
naetranji arhitekturi in opremi. Po Berlinu
sa sledila daljsa potovanja po Nemdiji in

v Benetke, nakar se je leta 1926 ponovno
zaposlil na Tehniski srednji Soli v Ljub-
ljani, kjer je bil profesor vse do leta
1945. Lahko bi med vsem tem pestrim
Zivljenjem omenili predvsem Kosovo prvo
srecanje s Parizom v letu 1927 in dejali,
naj omenimo samo 3¢ sedem slik iz slo-
venske zgodovine za vladno palaco v Ljub-
ljani, za katere je pred tridesetimi leti
prejel tudi prvo nagrado in jih naslikal do
leta 1940, ¢e se ne bi pri Kosovi biografiji
srecali s tako bogatim in plodnim Zivlje-
njem umetnika, da moramo marsikatero
postajo v tem Zivljenju vsaj Se naiteti in
casovno utrditi. Ker smo e omenili nagra-
do za izvedbo monumentalnih slik za
viadno pala¢o v Ljubljani, povejmo Ze, da
je Gojmir Anton Kos prejel PreSernovi
nagradi leta 1947 in 1950, dalje nagradi
zvezne vlade leta 1948 in 1949, nagrado
mesta Cacka 1961 in nagrado mesta Ljub-
ljane 1965. Za svoje umetnisko delovanje
je bil odlikovan z redom za zasluge za
narod I. stopnje. Nemalo zaslug ima tadi
pri ustanovitvi danaSnje Akademije za
likovne umetnosti v Ljubljani, saj je bil
leta 1945 poklican v pripravljalni odbor
za ustanovitev te umetniske Sole, postal
je njen redni profesor in hkrati prorek-
tor, a v letu 1949 tudi izvoljen za njenega
rektorja. Poleg redne profesorske sluibe
na akademiji je v letu 1948 in do pomladi
leta 1949 opravljal Se dolZnosti ravnatelja
Moderne galerije v Ljubljani. Leta 1949
je bil odlikovan z redom dela I, stopnje in
dosegel je tudi najvidjo akademsko &ast:
postal je redni ¢lan Slovenske akademije
znanosli in umelnosti. Morda smo $e mar-
sikaj izpustili v tem zapisu o njegovem
zivljenju, toda ob bogati biri je Ze tako,
da pobiramo samo najlepsSe sadeie. Ven-
dar pa moramo omeniti izmed nastetih
vsaj Se dve razstavi, ki omejujeta vse nje-
govo delo. Prav v teh dneh razstavija v
spomin na prvo razstavo pred petdesetimi
leti v Jakopicevem paviljonu v Ljubljani
v Likovnem salonu v Celju petnajst slik
kot nekaksno malo retrospektivo svojega
prav tako petdesetléinega umetnidkegn
dela. Uvod v katalog razstave v Celju je
napisal France Stele in opredelil razstavo
takole: »Z maloftevilnim, a dobro premis-
ljenim izboroim iz izredno bogatega Ziv-
lienjskega dela se predstavlija Celjanom
pol stoletja po svoji prvi razstavi v Ljub-
ljani 1. 1919 slikar Gojmir Anton Kos, ki
mu zgodovina priznava pomembnost ene
izmed osrednjih osebnosti slovenskegn
slikarstva do nastopa sodobnejiih smeri.
Svoje razstavljeno delo je znacilno vokvie
ril s padobo Vide Novakove iz leta 1920 in
eno svojih zadnjih slik sSmaragd in ru-
bine iz leta 1969. Podoba Vide Novakove
je risarsko doloéno opredeljen, toda eks-
presionisticno  dufeslovno  prestiliziran
predmet, ki nam ga slikar vabljivo pred-
ofuje z barvo; tihozitje iz 1. 1969, kolikor
ga sploh & smemeo tako imenovati, pa
predmet prezira, ga telesnostno razkrajd
podrejajo¢ ga fantastiki barvnega izraza.s
Sam slikar je svoj umetni$ki kredo €
pred leti takole opredelil: »Prvobitni el
menti so v umetnosti vedno isti, le zun&
nja forma se menja, Zato sem gojil barvo
njeno bogato izraznost in njen materfalni
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Tihozitje v rumenem, olje, 1968

nanos, gojil sem kompozicijo, ravnovesje
gmot, ki sem ga po potrebi tudi rusil
Slika se mi pricenja z robom okvira,
barvni izraz se v svojem tempu dviga do
viskov, ki zopet upadajo in se koncujejo
na robu okvira. Slika v okviru je zaklju-
€en organizem, tudi ¢e bi bila povsem brez
Predmetna. Izvenlikovna vsebina v sliki
ni nujna.« Temu nazoru in citatu iz kata-
oga ni mogofe dodati nicesar ved, saj
ofrtujejo ves razvoj, vso pot, ki jo je
Gojmir Anton Kos prehodil v opetdesetih
letih, dokler ni, »ko se je priboril do &i-
Slega barvnega izraza opticno doZivele
Tesniénosti strme obstal pred breznom
abstraktizmae, Mnogokrat obstojimo pred
sliko kakega slikarja, ki nas z dognanji na
Plumu prestavi pred konéno stopnjo svo-
Jega lastnega razvoja v smeri abstrakt-
Nosti in ne moremo zajeti, zejni kakor
Mo, njegovih spoznanj v prgisce nasih
‘-ﬂfmi. Mukoma samo ugibamo, streljamo
Mimo ali pa v srecnih trenutkih zadenemo
vsaj del¢ek resnice. Pri G. A. Kosu pa ni
tako, Vsa prehojena pot je jasna, trdna
In neizpodbitna, in navsezadnje, ne da bi
aknrkuli s to primerjavo hoteli Zaliti,
g‘-_"'hilt'.i primer ali primer za Solanje nasSega
Ytesa in bistrenje misli ob Ze prehojeni
POli razvoja, ki ob nadaljevanju vodi v ab-
Strakcijo.
Ob monogralijah, ki so izile leta 1951
1962, ter ob ievilnih katalogih, ob be-
Sedah v knjigah, ki obravnavajo slovensko
Slikarstvo, je prav gotovo tezko povedati
€ kaj novega. Sicer pa je v lem clanku
]’_"".l zbrano vse tisto, kar je Ze bilo zapi-
5‘:"_10 o delu mojstra barve. Morda bi ome-
Nili Se viogo G. A. Kosa — slikarja figura-
ika, kar je Se toliko bolj mikavno prav
v '-l_‘dnaénjem casu, ko se' vnovid prebuja
“animanje za to zvrst slikarstva. Verjetno
L‘:‘:i vsa danainja teinja za (ko imeno-
: 9 novo fipuraliko ne bi imela trdne
Pore v zgodovinskem razvoju, ée ne bi

in

mojster posvetil prav figuri, in to po nasih
realistih izza konca preteklega stoletja
prvi, ves svoj register znanja o posamez-
nih drZah in stojah, legah in kreinjah
figur, ki jih vkomponira v celoto kompo-
zicije, pretehtane v smereh in masah, a
hkrati svobodno uravnoveSene, Kreinje
figur v zvezi z zgradbo celote uporablja
slikar ne samo pri monumentalnih kom-
pozicijah, temveé tudi pri slikah majhnega
obsega. Po Kosovih velikih kompozicijah
s0 se moknosti slikarskega izraZzanja moc-
no povecale, kajti opravljena je bila v
razvoju slovenskega slikarstva nujna na-
loga, ki je odpirala pot, vodeto od figure
kot vizualnega pojava do ¢loveka, polneps
volje in izraza, do epiénih stvaritev, Izidor
Cankar je ob razstavi Gojmir A. Kos —
France Pavlovec v Moderni galeriji v Ljub-
ljani 1. 1949 (mikavno: Ze zopet lahko
govorimo o obletnici, tokrat o dvajsetlet-
nicil) zapisal, da »ni pretirano, ée recem,
da se je s Kosovim delom doba impresio-
nizma na Slovenskem dejansko koncala,
pred njim samim in pred mladim slikar-
skim naraSCajem se odpirajo nove poti na
vse stranis, O tem smo si popolnoma na
jasnem #e ob beinem pogledu na narav-
nost precizno risbo, ki je samo ena izmed
potez, 8 katerimi se je Kos postavil proti
impresienisticnemu obéutju, Najskrbnejsa
pozornost, s katero goji risbo in je ne
zanemarja in ne zabrisuje, odloéno po-
triuje to trditev. Ob tej strogosti, ki jo
kaze risha Kot nekaksno ogledalo mojstro-
ve ustvarjalne pedantnosti, je v mofnem
nasprotju z impresionisti: prav ta red,
pedantna natanénost, strogost, vse govori
o umetniku izrazito racionalnega pristopa
k slikarstvu. Custvu prav ta strogi raciona-
lizem ne pusti zaZiveti, niti tam ne, kjer
se oko ob sami nasmejangsti barv ne more

RS s e
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Smaragd In rublin, olje, 1969

ali bi se ne moglo vzdriati prefernega vri-
ska, zmoZnega e tako strogi red pripra-
viti v nekoliko veselejso, manj strogo raz-
gibanost, v Siroki custveni izliv barvnega
veselja, takega, ki podira stroga pravila,
Ne, tega mojster barvnih ploskev, mojster
medsebojnih barvnih odnosov, pretehia-
nih do skrajnosti, tujih barvni paleti im-
presionistov, tega Kosov strogi racionali-
zem ne dovoli, kajti vse mora biti na svo-
jem natanéno dolodenem mestu, trdno za-
sidrano v pristaniiéu, kjer viada samo
red. In vendar kljub vsemu mojstru le
uide dobrohoten nasmedek, najdemo ga
kot detajl v slikah, a je kot tak tudi pod-
rejen celotnemu duhu, ki viada v sliki,
Studij in obravnava ler nalanéna razile-
nitev bi nam pokazali, kako se mojster od
¢asa do ¢asa nasmehne, vendar nasmehn
ne dovoli, da bi preiel v smeh, kaj 3ele
v preferno smejanje. Ob razstavi, ki jo je
v teh dneh pripravil v Celju, smo omenili
sliko Portret Vide Novakove iz leta 1920,
uvodno sliko v to malo retrospekcijo. Upo-
dobljena gospa je postavljena z mocno
teatralicno drZo pred gledalca: vidna so
ekspresionistiéna stremljenja &asa, v ka-
terem je slika nastala, ceprav se ne vdaja
manirizmu dobe in ostaja Ze v zateilku
samosvoj, Levo spodaj pa je majhen de-
tajl — naslikane so roZe — ki je sam zase
igriv smehljaj, napovedujod tista Kosova
dela, ki jih poznamo iz danasnjih dni. De-
tajl je vkomponiran v celolo, tej strogo
podrejen, a vendar je gledan sam zase kot
poreden decek, ki je ubezal strogemu pro-
fesorju. Ce bi brskali v vsaki Kosovi sliki,
bi se nam povsod pokazali tak3ni veseli
drobei v strogi tektoniki celote, ki pa je
tako modéna, kot je mofna tudi slikarjeva
oschnost.

Andrej Pavlovec
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NE VDAJ SE;

Konec leta 1968 Je lziln pri zalofbl Boree v Lju-
bljani knjign Franceta Kriinarja NE VDAJ SE,
FANT. Delo je pretreslflva kronika taboriStne.
ga Zivljenja.

schwarzkbbler

63—.
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znamenja

i
i
[

% 1
Mariborska zaloiba Obzorfa Je kzdala pred ne-
davnim v zbirki Znamenja novelo Rudija Seliga
TRIPFTIH AGATE SCHWARZKOBLER,

-

V kratkem zaépe Izhajatl v zalofbl Kluba
kulturnih delaveev v Kranju zbirka MAPA s pod-
naslovom POEZITA — GRAFIKA. V te] liternr-
nefikovnd publikacijl bosta besednd In Hkovnl
ustvarjalec enakovredno zastopana.

V 1. dtevilkl MAPE bosta objavila svoja dela
peanik France Pibernik In slikar Henrik Morchal
v 2, Stevilkl pa grafik Sicfan Simonid in pesulk
Franci Zugoriénik
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Osnutek smernic za delovanje
Iveze kulturno prosvetnih
organizacij oh¢éine Kranj

za naslednje obdobje

Zveza kulturno prosvetnih organizacij
obdine Kranj je imela 25, aprila 1969 redno
skupééino. Poleg 85 delegatov iz kulturnih
organizacij so skupééini prisostvovali tudi
predstavniki Zveze kulturno prosveinih
organizacij Slovenije, predstavniki obéin-
ske skupstine Kranj, predsedniki vseh
druzbeno politiénih organizacij v obg&ini ter
predstavniki Slovenske prosvetne zveze iz
Celovea. Skupéfina Zveze kulturno pro-
svetnih organizacij sovpada s proslavija-
njem 50-letnice organiziranega delavskega
gibanja v Jugoslaviji, zato so prisostvovali
tudi predvojni kulturnd delavei Svobod in
Vzajemnostl

Delegatom in gostom je bilo predhodno
poslano porotilo o delu ZKPO od leta 1966,
v kalerem je bilo prikazano delovanje
organizacije ter Ze delno nakazana nova
usmeritev in nove naloge kuliurno prosvet-

nih organizacij v obé&ini,

0d dokumentov, sprejetih na skup3&ini,
so najpomembnejie smernice za delovanje
Zveze kulturno prosvetnih organizacij ob-
fine Kran] za naslednje obdobje. Smernice
so usklajene s programom nadaljnjega
razvoja kulture v obéini Kranj, ki je bil
sprejet 27. marca 1969 na seji obfinske
skupitine Kranj.

Dejavnost Zveze kulturno prosvetnih
organizacij, ki je bila plod konference
leta 1966, je v Zivljenju kulturnih drustev
in aktivov kakor tudi v celotni kulturni
atmosferi obéine Kranj povzroéila po-
membne premike, V oblikovanju kulturne
politike in kulturnega programa se je
vkljuéil Sirsi krog ljudi, kar je omogodilo
spoznati resniéne kulturne potrebe in
razlitna kulturna nagnjenja nasih obéa-
nov,

Zveza kulturno prosvetnih organizacij
je z odprto akcijo zainteresirala druZbene
in druzbeno polititne organizacije za
kulturna vprasanja v nasi obdini ter jih
pritegnila k wuresnievanju zastavljenih
naleg za spozianje kulturnega poloZaja

obfana in programiranjé nadaljnjega raz-
voja kulture v ob¢ini.

K vedji aktivnosti in mobilizaciji sil
za kulturni napredek je vsekakor prispe-
valo sploino razpravljanje o kulturi kot
integralnem delu nade stvarnosti. DruZ-
bena ocena kulture postaja v poslednjem
casu konkretnejSa in zahtevnejSa, tradi-
cionalni pojem o kulturi se pocasi umika
novi ysebini in vlogi, ki zahtevata I‘.Lsnaﬁl
in stalnejsi stik z obcani ter resni
upoitevanje njihovih kulturnih potreb. _

Intenzivnejée uveljavljanje potreb
drizbe  je vsekakor kvaliteten rezultat
novih odnosov, ki pastajajo 1z sama-
upravljalskih pravic pasih delovaih ljugds.
Odpriost, ki so jo dosegle nekatere kul-
turne organizacije, posebno nekatera
drusiva, je rezultal uveljavljanja obcapa
pri kreiranju kulturne politike in Kultwr-
ne akcije ler njegovo uveljavlijanje kot
zaimteresiranega potrosnika kuliure.

Zveza kullurno prosvetnih organizaci)
j¢ ma osnovi prakiiénih izkusenj z demo-
kraticnimi metodami spodbudila Siroko
Kulturno gibanje vseh obcéanov, zaintere-
siranih za kulturo: profesionalcev in ama-
terjev, kreatorjev in organizalorjev ter
odjemalcev kulturnih vrednot.

Analiza kulturnega stanja in kulturnih
potreb prebivalstva in iz nje izhajajoci
program nadaljnjega razvoja kulture v
obéini postavljata pred vso naso javnost,
zlasti Se pred kulturne organizacije in
ustanove nove, vsebinsko globlje in orga-
nizacijsko smotrnejie naloge. Zagotoviti
je treba:

— samoupravnost tudi
kulture,

— modneje razviti in poglobiti  kul-
turna Zaris¢a v krajevnih skupnostih,

— zagotoviti boljfo strokovnost V¥
vsem kulturnem dogajanju,

— povecati vpliv in odgovornost pro-
izvajalcev in delovnih organizacij za raz-
voj kulture v obdini,

— wrediti financiranje kullure u#
demokratiéni, samoupravni osnovi,

na podroéju
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— odpreti kulturna prizadevanja v
ob&ini navzven in se vkljucevati bolj kot
doslej v gorenjsko regijo, jugoslovanski
prostor in zunaj meja nase domovine.

Ta izhodii¢a terjajo odgovorno in
prizadevno delovanje vseh dejavnikov v
obtini, Zveza kulturno prosvetnih organi-
zacij se mora v svojem bodolem delu
intenzivno vkljucevati v vsa prizadevanja
v obdini, ki bodo imela za cilj uresnice-
vati zgoraj podértana izhodiséa.

Zveza kulturno prosvetnih organizacij
je druzbena organizacija in ima za izho-
dis¢e svojega delovanja stalis¢a Sociali-
sticne zveze delovnih ljudi, Njene naloge
so specificne, kot so specilicne tudi nalo-
ge kulturnih poklicnih wustanov, namen
vseh pa je enovit, zato ni mogoce deliti
interesov za razvoj kulture v poklicne in
amaterske interese. Zveza kulturno pro-
svetnih organizacij si prizadeva povezati
poklicne in amaterske kulturne teinje
ter ustvariti enotno kulturno politiko,
sloneco na druzbenih potrebah. Pri takem
svojem programu doslej ni imela dovolj
uspehov zaradi administrativnega usmer-
Janja in vodenja kulturne politike. Zato
je poglavitna naloga Zveze kulturno pro-
svetnih organizacij, da se bori za resni¢no
demokratizacijo kulture in dosledno po-
vezanost kulturnih prizadevanj v samo-
upravni organizaciji vseh dejavnikov na
podrodju kulture,

Kot mnoZi¢na druzbena organizacija
mora biti Zveza kulturno prosvetnih or-
ganizacij prisotna s svojo idejnostjo
povsod, kjerkoli se redujejo  kulturni
problemi.

Zveza kulturno prosvetnih organizacij
se opredeljuje do kulturnih vprasanj na
podlagi spoznanj in izkuSenj. Zato mora
izoblikovati akcijski program, lako da
uposteva svoje poslanstvo, druzbene na-
loge, ki jih je prevzela, in interese obia-
nov,

Cas zahteva vsestransko razvile proiz-
vajalce in upravljavee, zato se mora
kulturno podroc¢je z vso svojo Sirino
vkljutevati v oblikovanje strokovno spo-
sobnega, kulturno razgledanega in huma-
nega delavca. Zveza kulturno prosvetnih
organizacij se mora Se nadalje zavzemati
za upoStevanje naslednjih izhodisé:

— spoznavati. in spremljati je treba
kulturni polozaj obéana in vse pogoje,
ki iz njega izvirajo;

— ker je kulturni poloiaj obtana
sestavni del njegove celotne druzbene
akcije, ga je treba usmeriti, da se bo kot
samoupravljavee ¢im aktivneje vkljuceval
v delovno organizacijo in krajevno skup-
nost;

— krajevne skupnosti morajo postati
Zarid¢éa kulturnih prizadevanj, v katerih
naj se razvijajo vse tiste oblike, ki naj-

olj neposredno wvplivajo na kulturno
Podobo obéana;

— kulturne organizacije morajo v
Sodelovanju vseh dejavnikov krajevne
!_ikupnusti, zainteresiranih  za kulturo,
1zoblikovati na podlagi potreb svoj delov-
DI program;

— za kvalitetno izvedbo kulturne akci-

* Se¢ morajo njeni nosilci opreti na orga-
Nizacijske in strokovne mentorije;

— slrokovne ustanove in organizacije
morajo sprejeti vlogo strokovnega sveto-
valca in propagatorja dolodene dejavno-
sti.

Spoznavali in spremljali morajo raz-
mere in pogoje, raven razvitosti in stop-
njo potreb doloéene kulturne veje v me-
stu, v vseh krajevnih skupnostih in v
obéini kol celoti.

Zveza kulturno prosveinih organizacij
je animator in organizator vseh oblik
amaterizma. Kot druzbena organizacija
na podrodju kulture zdruzuje v najrazlicé-
nejsih oblikah na  prostovoljni  osnovi
kulturne organizacije in posameznike. To
svojo nalogo uresnicuje tako,

— da razvija kulturne polrebe in za-
hteve ljudi,

— da ustvarja pogoje za uveljavitev
njihove pravice do kulturnega Zivljenja,

— da usposablja ljudi za kriti¢no spre-
jemanje kulturnih vrednot,

— da podpira in razvija ustvarjalnost
na vseh podroé¢jih kulture,

— da pomaga ljudem usposabljati se
za uspeino opravljanje nalog, ki izhajajo
iz nadaljnje humanizacije nase druzbe:
da uveljavljajo samoupravno pravico, da
neposredno odloéajo o kulturni politiki
kraja in obcine,

— da se zavzema za rast malerialne
asnove kulture v obdini,

— da skrbi za rast in usposabljanje
amaterskega vodstvenega kadra amater-
skih kulturnih organizacij in s pomodjo
strokovnih centrov usposablja strokovni
kader amaterskih organizacij,

— da posveca nenchno skrb razvoju
druzbenih centrov in klubov ter kullivi-
ranju druzbenega Zivljenja.

Boj proti vsakrinemu pojavu plaZe,
kica ali laine Kkulture, pa naj bo to s
podroc¢ja literature, glasbe, filma, likov-
nega ustvarjanja, mora poslali stalna
oblika delovanja Zveze kulturno pro-
svetnih organizacij. Tak boj mora sloneti
na osveicenih kriterijih resniénih kultur-
nih vrednot, tako estetskih kot idejnih
in moralnih, Tu ne gre samo za neestet-
ske, primitivne ali diletantske odklone,
temved tudi za zakoreninjena konserva.
tivna kulturna staliséa kakor za pojave
modernega kulturnega snobizma, ki sku-
$ajo razvrednotiti kulturne dobrine in
tako lociti pota kulture od obdinstva.

Samoupravni odnosi med ljudmi so
v veliki meri odvisni od nivoja kulturne
zavesti. Cim vi§ja je kulturna zavest,
tem vedja je moinost za demokratiéni
vpliv in tem globlji in bolj neposredni so
samoupravni odnosi med ljudmi. Samo-
upravni odnosi na kulturnem podroéju
niso le medsebojni odnosi kulturnih de-
lavcev, temvel tudi samoupravni vpliv
vseh ljudi na kulturo. Spoznanje, da je
kultura integralni del naSe stvarnosti,
enaci kulturo z drugimi druZbenimi de-
javoostmi ter zahteva zanjo organsko
druibeno rast.

Zveza kulturno prosvetnih organizacij
je spoznala z drugimi druzbeno politic-
nirmi organizacijami, in sicer na temelju
preucevanja druibenih odnosov, nujnost
oblikovati samoupravne mehanizme tudi
na kulturnem podroé¢ju. Tu je treba zdru-

B,

#iti vse zainteresirane dejavnike v samo-
upravni organ — v kulturno skupnost.

Kulturna skupnost mora omogoéiti
resniden demokratiéni vpliv obéanov in
kulturnih delavecev na konkretno kulturna
politiko. Kulturna skupnost mora biti
telo, ki zdruZuje interese obéinske skupe-
i¢ine, kulturnih delaveev (poklicnih kul-
turnih  ustanov, amalerskih druitev,
aktivov in samostojnih kulturnih skupin,
delovnih organizacij (sindikatov), krajev-
nih skupnosti (druzbeno politiénih orga-
nizacij, sol, drustev itd.) in posameznikov
(ustvarjalcev in potrosnikov kulturnih
dobrin).

Zveza kulturno prosvetnih organizacij
nastopa v kulturni skupnosti kot enako-
vreden partner poklicnih kulturnih instis
tucij ter je z vsemi drugimi enakovreden
oblikovalec kulturne politike. Delovanje
kulturne skupnosti bo toliko bolj uspesno
in kvalitetno, kolikor bolj bo dinamicéno
kulturno gibanje med obéani. Zveza kul-
turno prosvetnih organizacij dobiva kot
spodbudnik, usmerjevalec in vodnik ta-
kega gibanja v Kulturni skupnosti specis
ficno vlogo animatorja kulturnih potreb
in organizatorja kulturnih akcij.

Pri oblikovanju kulturne politike in
pri njeni uresniCitvi v kranjski obéini
je bilo premalo ¢utiti vpliv neposrednih
proizvajalcev. Da bi dosegli vedji in kon-
kretnejsi vpliv delovnih organizacij na
kulturno politiko, morajo kulturno pro-
svetne organizacije upoitevati predvsem
njihove interese, tako proizvodne kakor
tudi druge. Prav tako se morajo delovne
organizacije kot celota zavestneje zavze-
mati za dvig kulturnega standarda zapo-
slenih. Skupne akcije delovnih in kultur-
nih organizacij morajo prispevati k visji
kulturi dela, delovnega okolja ter med-
sebojnih odnosov, Posebno skrb morajo
organizacije posvetiti kulturnim akcijam,
ki plemenitijo in lepSajo Zivljenje delavca
in okolje, v katerem Zivi in dela ter
ustvarjajo pogoje za Kullurno udejsivo-
vanje in kulturno zabavo,

Nadaljnji razvoj kulture v kranjski
obcini, zlasti zunaj mestnega obmodja,
delno pa tudi v mestu, je v veliki meri
odvisen od nadaljnjega razvoja amaters
skih kulturnih organizacij. Vse te orga-
nizacije so zajete v Zvezi kulturno pro-
svelnih organizacij ter osvajajo v njenem
okviru enotna izhodis¢a za kulturno
dejavnost kraja, V krajevnih skupnostih,
kjer se zdruzujejo vse druzbene in druz-
beno politi¢ne organizacije dolodenega
teritorija, morajo nastati Zariféa kultur-
ne dejavnosti. Zveza kulturno prosvetnih
organizacij in druge zainteresirane orga-
nizacije morajo biti iniciatorji takega
gibanja. Predvsem so 1a zaris¢a potrebna
v krajih z veéjim Stevilom prebivalcev,
Ti kraji imajo na razpolago veé sposobnih
kadrov, tam so tudi dobro organizirane
fole, zato lahko postanejo nosilci kultur-
nih akcij tudi za Sirfo okolico. Kraji, ki
tezijo k tem ZariSfem, se prostovolino
vkljutujejo v kulturno sfero, vendar sa-
mostojno iffejo oblike in vsebino kulturs
nega dela,

(Nadaljevanje na naslednji strani)

s o3
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(Nadaljevanje s prejinje strani)

Zveza kulturno prosvetnih organizacij
mora ustvarjati take oblike dela in obli-
kovati take organe, ki bodo iskali ustrez-
ne reditve v odnosih med drustvi, drugimi
organizacijami in Krajevno skupnostjo.
Prav tako mora uspeino delovati v odno-
sih med delovnimi in kulturnimi organi-
zacijami ter neposredno med kulturno
skupnostjo in vodstvi amaterskih kultur-
nih organizacij,

Usklajenost programov vseh organiza-
cij v krajevnih skupnostih se mora
prakti¢no jzrazati tudi v obéinskem me-
rilu in obratno. Pri poscbnih akcijah
morajo biti usklajeni tudi medobéinski
ali regionalni programi.

Zveza kulturno prosveinih organizacij
mora skupno z obcinsko konferenco
Zveze mladine posvetiti posebno skrb
ustvarjanju pogojev za vkljudevanje mla-
dine v oblikovanje kulturnih programov
kakor tudi izvajanjo kulturnih akcij in
manifestacij. Mladina mora v razne oblike
dejavnosti kulturno prosvetnih organiza-
cij vnesti dinamiCnost in sveja hotlenja
ter se aktivno vklju¢iti v kulturno atmo-
sfero. Najprimernejda oblika dela za
mladino so wvsekakor Klubi, zato mora
mladina poZiviti delo klubov ter sodelo-
vati pri programiranju njihovega izobra-
Zevalnega, kulturnega in kulturno zabav-
nega programa.

Ker je delo klubov povezano z razlié-
nimi dejavnostmi (knjiZznica, citalnica,
filmski vederi, predavanja, razna sreCanja,
zabavni in druiabni programi), mora
imeti Zveza kulturno prosvetnih organiza-
cij posebno komisijo za delo kluboy,
Komisija mora 2z vsemi zainteresiranimi
organizacijami iskati dinamiéne privlacne
oblike dela v klubih ter aktualizirati
klubske akcije.

Povezovanje kulturnih akcij mora biti
stalna oblika dela vseh organizmov Zveze
kulturno prosvetnih organizacij. Kulturno
prosvetne organizacije morajo sodelovati
¢ vsemi poklicnimi kulturnimi ustanova-
mi, z vsemi kulturnimi zdruZenji, izobra-
Zevalnimi ustanovami, posebno s Solami
in Delavsko univerzo. Sole so eden od
pomembnih &initeljev kulturnega razvoja
v krajevnih skupnestih, Druzbeno zahtevo
po globlji kulturni vzgoji v nasih vzgojno
izobrazevalnih ustanovah lahko uspeino
realiziramo le z usklajevanjem in pove-
zovanjem kulturnih programov Sole z
drugimi kulturnimi dejavniki kraja.

Sedelovanje z Delavsko univerzo je
festo edina konkretna oblika dela klubov.
Kulturno prosvetne organizacije bi mo-
rale skupno z Delavsko univerzo izobli-
kovati program za nacértno kulturno
estesko izobraZzevanje ter izobraZevalni
program za dvig sploine Kkulturne raz-
gledanosti,

Delovanje Zveze kulturna prasvetnih
organizacij se izraza v vseh amaterskih
organizacijah razli¢nih kulturnih podrocij
(knjiZni¢arstvo, gledaliska, glasbena, mu-
zejska in galerijska dejavnost) ter v
specifitnih oblikah kulturnega zadovolje-
vanja (klubi, kulturno zabavno Zivljenje,
filmska dejavnost itd.). Pri tem se¢ postav-
lja zahteva sodobnega dasa po kvalitet-

nejiih kulturnih akcijah, vsebinsko bo-
gatejsih in strokovno boljsih. Strokovnost
mora stopiti v ospredje. Nosilei strokov-
nosti so poklicne kulturne ustanove, zato
predvideva nadaljnji kulturni razvoj ob-
¢ine vkljudevanje kulturnih wstanov v
strokovne centre, ki bodo zdruZevali po-
klicne in amaterske delavce s celolnega
obmocja obcine, V programu je ustanovi-
tev centrov za gledaliSko in glasbeno
dejavnost, centra za estetsko vzgojo, za
knjizni¢arstvo in po potrebi ustanovitev
fe drugih,

Zveza kulturno prosvetnih organizacij
mora biti animator in svetovalec vsem
amaterskim kulturnim drustvom, kultur-
nim aklivom in samostojnim amaterskim
skupinam ter neposredni povezovalec
strokovnih centrov oziroma strokovnih
svetov z vsemi kulturmmi amaterskimi
organizmi.

Dosedanji nac¢in financiranja ni zado-
voljivo reieval materialnega polozaja kul-
ture. Predvsem ni bilo slabilnega sistema,
ki bi omogodal zbiranje sredstev za dejav-
nost in razvoj kulture v skladu s potre.
bami in moZnostmi obéine.

Zveza kulturno prosveinih organizacij
se mora boriti proti deljivosti kalture od
drugih podro€ij droZbenega Zivijenja, za
premagovanje zastarelih drufbenih in
ekonomskih razmerij v kulturi in za to,
da se konkretno nadomesti admin'sirativ-
ni proraduski nalin z novim. Ta mora
Zagotoviliz

1. financiranje fistih dejavnosti, =
katere je zainteresirana obdinska in sSirsa
druzbena skupnost,

2. ustvariti realne moZnosti za aktiven
=vpliv in sodelovanje odjemalcev kulture
na kulturno pelitike,

3. zagotoviti stabilno materialno osno-
vo samoupravljanja in spodbujati racio-
nalno porabo sredstev ter udinkovito
delo v kulturnih organizacijah, ki bo iz-
hajalo iz pogodbenih odnosov,

Sredstva za kulturo, zbrana v kultur-
ni skupnesti, morajo imeti stabilne vire,
formirane iz sredstev druZbeno poiiti’ae
skupnosti ter iz sredstev oblanov in de-
loynih organmizacij, ki so lahko dana
namensko, in iz drugih sredstev.

Zveza kulturno prosvetnih organizacij
bo lahko uresniéevala sveje naloge le, Ce
se bodo vsi mjeni ¢lami, zlasti vodstveni
kadri, zavesino upredelili za postavljena
stalid¢a. Zato moramo v badoée posvetiti
ved skrbi izbiri in eblikovanju kadra.

Skupno z druZbeno politiénimi orga-
nizacijami bomeo z raznimi oblikami dela
usposabljali ta kader za opravljanje kon-
kretnih nalog. V obéini moramo doseci
na podlagi realnih potreb in predvidenega
razvoja skupen dogovor za pridobivanje
in usposabljanje kadrov in temu prilago-
diti tudi politiko Stipendiranja.

Zveza kulturno prosvetnih organizacij
mora razvijati vse moinosti za medobdin-
sko sodelovanje na podroéju kulture,
sodelovati pri regionalnem programiranju
kulturnega razvoja in pri usklajevanju
nacionalnih kulturnih interesov. Se na-
prej mora vzdrievati in krepiti sodelova-

nje s kulturnimi organizacijarm v drugih
republikah ter usklajevati svoje poglede
in akcije za razvijanje kulture v jugoslo-
vanskem prostoru ter s tem prispevati k
utrjevanju bratstva in enotnosti.

Zveza kulturno prosvetnih organizacij

bo Se naprej pomagala pri refevanju
konkretnih kulturnih problemov nasih
narodnih manjiin v zamejstvu, posebno
med koroskimi Slovenci. Pomo¢ bo usme-
rila predvsem v izmenjavo kulturnih
prireditev, dajanje strokevne pomodi,
posredovanje literature itd. Tesne stike,
ki Ze obstajajo s posameznimi druostvi,
bomo raziirili in poglobili s kvalitetnejsi.
mi kulturnimi programi.

Nadaljnja demokratizacija v kulturi,
utrjevanje samoupravnosti, dvig strokov-
nosti, kot so oblikovani v predvidenem
programu razvoia kulture v obdini, zahte-
vajo od vseh obdinskih dejavnikov, torej
tudi od naSe organizacije, za bodode ob-
dobje intenzivno, sirpno in zavzeto delo-
vanje, da bodo nasli postavljeni smotri
tudi v organizacijskih oblikah svoje za-
gotovila,

Obcinski odbor

Zveze kulturno prosvetnih
arganizaect]

Kranj

SNOVANIA — posebno kulturno rubri
ko GLASA ureja urednifki odbor Kluba
kulturnih delaveey v Kranju: Milan
Batista, Dufan Ogrizek, Bojan Pisk,
_ Stanko Simenc, Albin Uakar, Crtomir
Zorec in Olga Zupan. Odgovorni ured-
nik Bojan Pisk. Lektor Stanko Simenc.
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