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Vloga in naloge SocialistiCne

zveze pri nadaljnjem razvoju

kmetystva in gozdarstva na
Gorenjskem

Zakliu¢ki Okrainega

Oblirajul vuuor s£DL Kran) je. obravaas
viogoe in naloge SZDL pri nadaljnjem razvoj:
kmetijstva in gozdarsiva na Gorenjskem
Referat in razprava sin nakazala dosle] do
seiene uspehe in perspektivo na iem pod
rodju, prav {ake pa so bill nakazanl Eteviln
nereienl problemi in slabosti, ki negativn
vplivajo, da bl pri podrufablianiu kmetijsh:
In gozdarske prolzvodnje dosegli veije rezuv'
tate. Plenum ugodavija, da je druibeno-poll
titna in gospodarska akitivnosi na vasl moén
razgibana, kar omogoda ob doslednem delova
nju subieklivnih sil ugodne pogoje za ustvar-
Janj~ socialistiénih drufbenih odnosov., Na-
sproino temo pa se pojavijajo primer veda-
nja proizvajalnih sredstev v rokah zasebnikov,
kar uirjuje individuslistitne miselnost posa-
meznih zasebnih kmetovaleev In kaZfe na ne
doslednost nafe poliike v kmeiljstva in
gozdarsiva. Plenum ugotavija, da so sekladn
razvoj proizvajalnih sil, uspefen razvaj i
krepitev socialistiénih druZbenih odnosov pr
nas odvisnl {udi od lempa razveja kmetiis'
proizvodnfe In vzpostavitve novih ekono'
mlrthy oMoy na vasi,

Objavljamo gradivo s seje
Okrajnega odbora SZDL, ki je
bila 22. marca 1962,

S tem Zelimo prebivalce kranj-
skega okraja seznaniti s proble
matiko v kmetljsivu In gozda

)

odbora SZDIL Kranj

Okrajul odbor SZDL opozaria  vodsiva
‘ganlzaelj SZDL, KO SZDL, 1judske odbore
» njihove druibene in upravne org- fer
metijske in gozdarske zospodarske organi-
aelje na vaZnost nalog, ki jih imamo 78 na-
‘alinl razvo] kmetifske in gordarske proiz-
dnje in podrufbljanju le-te.

Da bl na tem podrofju dosegli veéje rezul
te, Imamo predvsem naslednje naloge:

- Komaune naj v prihodnje posebno pazijo
a2 desledno fzvajanfe agrarne politike in pri-
lagodijo tej politiki praktiéne uokrepe n2
podrodju kmetljstva, gozdarsiva, davine po-
litike, omejevanja uporasbe mehanizacije ¥
privaini lastnind fid, Ta politika naj bi po-
vzrofila mnogo hitrejie podruibljanje kme-
tijske in gozdarske proizvodnje, kar naj bl s
odrazilo v naglem in veljem dotoku obdete-
valne zemlje v obdelovanjo kmetijskih orga-
nizacl), na razdiritvi kooperacijske kmetijske
‘n gozdne prolzvodnje, kombinirane z uprav-
mi ukrepl, zlastl v gozdni proizvodnfl. Ee
1sinlkl gozdov me bi prostovoljno siopall na
snovi zakona v gordno profzvedne koopers-
ijske odnose,

Skladen razvoj kmetijsiva In gozdar=‘va
vomo zagotovill, &e bodo izdelani programi
razveja kmetijske in gozdarske prolzvodnje.
Obiinskl 1judski odbori morajo sprejefi
rozdno-gospodnar-%e nafrie in programe raz-
voja kmetijstva 2za posamezna
Posameznim gospodarskim organizacijam nal
se doloéijo naloge pri lzvajanju nafris oziro-
ma njihovi programi naj bodo vsklajem! 7
osnovnim nafriom obine.

- Povedanje obdelovalnih povelin  pr?
tmetijskih organizacriiah naj bi &lo §e poseb-
a0 naglo na ohmad’n Sneftomy polja, krang
ske ravnl In radov'HZke katlllve, mediem Ko
s¢ naj hribovska podroéja s preobrazbo vast



pdlagajajo konkreinim razmeram dolofenih
wdrodl). Okrajni odbor SZDL upotavija, da
w dani ckonomski in politiéni nogo§ za ob-

jasnejie politike do kmetov — de-
uveev. Pri tem je potrebna jasna orlentacija,
da ¢ le-ti usposobije za proizvajalea in
“Im zemljo pa naj prepustijo kmes
gnt.uﬂuciji. ki s sodobno agrotehniko

jem ¥ zvezi je treba izkoristiti vsa sredsiva za
odkup, zakup in melioracijo zemlfisl, Na ta
naj bl se pridobilo v prihodnfem ob-
sobju notih 4 do 5000 ha obdelovalnih povriin,
fs emlia nal bi se v prvi vrsii pridobivaia
o delaveey 'n obrinikov, ki jim e zemlin

H

je adav- ~ciranski vir dohodkov, pa je
nte 0 o obdelana, Vsckakor s teml
gkrepl 1 sovzrofili socialnega problama,

jemvel 1 covali k lemu, da bi bil delavec

vneisi na svojem delovnem mesin in

emlja intenzivnejie izkoridtenn. K falim

naj pripomorejo vse druZbeno-poli-

liéne greanizacije, samoupravni  organi v
pespodarsivu in obéini.

— Emeije, ki dohodke usivarjajo z obde-
pranjem zemlje in izkorlitanjem gozdov, pa
mj s¢ vse bolj vkljufuiecjo v keoperacijo s

' zadrugo, kmelijskim posesivom in

gospodarsivem, To kooperacijp je

geba izpopolnjevati tzko po vsebini kakoer
po ohsegu. Ustvariti je treba prave ckonom-
&e odnose, kar bo moino le tako, da bods
gmetijske organizacile imele izdelune ustrezne
salkulacije. Preko kooperacije je ireba teditl.
& kmetijske organizacije zagotove reproduk-
material za lasine proizvodnjo, Vsebi-

w kooperacijske proizvednje Je treba pod-
redill  proizvednemu programu dolofenegn
. da bi zagolevill specializacijo pro-
gvednje in nieno rentabilnost. Ker je asnova
» fanstvo KZ sodelovanje z zadrugo, mo-
ajo mdrufna vodsiva dolofiti obseg poslova-
"l ga kmeiovalea z zadrugo, da si
gridobi pravico élana KZ. Kooperacija naj nudi
wbno pomof kmetom v goratih predelih,

- ! odloke o agrominimumu je treba
ﬂ’. programom Kmetljske proizvodnie

ST podrodij in “zagotovili njihovo
yrajanje. Te odloke naj se sprejme predvsem
s ravainska obmodja.

- Blagovni promet v KZ mora bili pred-
wem rezuliat évrstih kooperalivnih pogodb,
ia jo sestavni del nalog KZ. Zadruga naj tudi
ster mmjame vse vitke kmetijske in gozdarske

) Zasebni kmetovalec se mora
amejill na proizvodnjo — je proizvajalec kme-
fijskih in gozdnih proizvedov, ki svoje trine
wiike v celoli realizira prekoe KZ Ker bodo
+ Fpoperaflvnih odnosih sodelovala tudi po-
sstva In gozdna gospodarsiva, je potrebno
adse o sodclovanje. Nakup kmetijskih
wimvedoy mimo kmeiljske zadruge rusi ko

odnose, zalo ga je lreba preprediti.

fadraga sama lahko zagolovi z dolodeno eko-
samsko politiko ~7'“upa, da njeni kooperanti
amdl pjavov ki nkiure ne bode nikeli v
dabdem polodaju L oi nekooperantd. .
= Ulrjevati je (reba sodelovanje kmelij-
Wnlh organizacl] z organizaeljami,
ﬂ_w:h § trgovine in predelavo kme-
ki prelzvedov, Ce bo zafeino poslovoe

ik

gagolovi maksimalnoe profzvednio, 8-

sodelovanje pokazale pozitivoe rezollale, je
freba  (edlli k  tespejiema  sodelovanju  in
sdrudevaniu kmetijske prolzvodnle, s preéde-
lovalniml In treovskimi podietd. Podruib-
Tianje kmelijske profzvodnie ni samo ecko-
nomslo, femved pomembno druibeno-politid-
ro vprafanje, Zato ne kaie podrejail kme-
tijske proizvodnie zgolj ekonomskim intcre=
som tistth panog, kl se ukvarfajo = prometom
Iin predelave kmetijskih proizvodov,

= Ker Je podroéje okrajs Kranj glede
kmetijske in gozdarske proizvodnje celola,
je treba politiko razveja te profzvodnje vskla-
jevati. Okrajni odbor SZDL opozarja na po-
trebo po sodelovanin vseh gospodarskih or-
ganizacij — KZ, KP, GG pa Gorenjsizem,
Take sedelovanie lahko Korist vsklajevanju
investivijske lzgradnje, skupnemun izkoriséa-
nju razpoleillivih sredstev za delo, in lahko
zagolovi veljo rentabllnost in  izkoridéenosi
projzvalalnih sredstev, Gospodarske organiza-
cije KZ, KP in GG paj pronfe tudi druge
maine obllke medsebojnega sodelovanja,

= Treba je prouliti moZnosti refevanja
socinlnih problemey starih in onemoglih kme-
tov, ki so pripravijeni cddatl zemljo, kar ni
naloga samo kmelijskih organizaeij, temved
maora biti to skrb eeloine druZbe. Kmetiiske
in gozdarske organizacije naj prispevajo bisti
del, ki je ekonomsko upraviéen za pridobljeno
zemljo, komuns pa ostalo, za kar naj si za-
golovi ustrezajod vir dohedkov. V komueni naj
bi ustanovili poseben sklad in dalofili meha-
nizem, ki bI zazolavijal dajanje predivnin
tetim, ki bi zemilio odflali in niso ved spo-
sohni’ za delo,

= Posebno porornosi moramo posveliii po-
Jjavom, ko zasebni kmetlovalei kupujejo stroje,
traktorje, motorne Zage in pedobno, 7 uvedho
dodatnih taks na sirofe, obdavaiivilo itd. je
treba to preprediil. Pojavljanie raznih strojev
v zasebnlh rokah pomeni grupiranie zasebnih
lasinikov okrog fch proizvajalnih sredsiev,
pomeni ckonomsko podrejanje kmelov tistim,
ki razpolagaje s strofi, kar omogoda porajanfe
kapitnlisti¢nih namesto socialistitnih  proiz-
vodnih odnosov ma vasi,

~ Okrajni odbor SZDL opozarfa, da bodo
kmetijske zadruge uspeine pri svojem delu,
e se¢ bodo v prvil vrsti usmerile v probleme
organiziranja kmetijske proizvodnje In proiz-
vodnega sodelovanja na podrodju kmetijske
in gozdarske prolzvodnje. Ker dejavnosti, ki
niso sestavni del kmetljske In gozdarske pro-
lzvodnje oddaljujelo kmelijsko zadruge od
njene osnovae dejavnosti, Okrajni odbor SZDL
priporofa, da ob&inski lJudski odbori pripo-
morcjo, da zadruge nekmetijske dejavnosti
izloCijo oziroma osamosvoje,

= Okrajni odbor SZDL ugotavija, da je
praksa poirdila obsioj triglavskega in kramj-
skegn gordnega obmodja ter priporoda, da
Okrajni ljudski odbor Kranj dolodi (uzakoni)
navedena chmaoéja. V okviru teh obmodéij naj
v druzbenih goedovih in znolraj teh komplek-
sov tudi v zasebnih gospodari gozdno gospo-
darsive, sicer pa naj v zasebnih gozdovih go-
spodari kmelijska zadruga. Kmetijskim po-
sestvom in kmetijskin zadrugam, ki imajo
obrute lasine kmetijske proizvednje je ireba
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ta olihove polrebe dodeliti usirezne gozdaoe
povriiie,

= Za nadaljnji napredek gozdarske proiz-
vodnje je pomembno dosledno izvajanje za-
kona o gozdovih, ki so ga doline ob&ne pro=
uiil, da bodo {ake vskladile svejo dejavnost
s cilji zakonn,

Za zagotovitev naprednejicga gospodarje-
nja v gozdovih naj gozdne orga-
nizacije sklepajo z zasebnimi lastniki' gozdov
pogodbe za kooperalivno sodelovanje.

Kjer pa naprednejde oblike sodelovanja ne
bodo zagotovijene s pogodbo, je ireba v skia-
du z zakonom in gosdno ureditvenimi nadrii
r upravoimi akii ObBLO zagotoviti sedobno
gospodarjenje v gozdovih v driavijanski lasii.
S kooperativnimi odnosi je treba zasebnemu
lasiniku gozda zagotovitl praviee, ki jih do-
loda zakon.

= Odoravid je treba zaostal nadin razia-
govania lesa na neekonomiénih zastarelih ob-
ratih in raziagovanje usmerjali na sodobne
drubene obrate. Ti obrati pa so dolinj omo-
goliti nabavo raziaganega lesa za lasine po-
trebe kmetijskih profzvajaleev in drugih po-
iroinikov., Razlagovanje lesa ni  predmet
dejavnosil kmetilske in gordarske profzvoed-
nje.

— Polrebno  je poudariti pomen pravilne
raposlitve strokovanih kadrov v kmetljski in
gozdarski proizvednji, le=ti moraje biti nepo-
srednl  organizatorji  kooperative In  lasine
proizvodnje. Sredsiva vioZena za lzobrazbo
kmelijskih tehnikov so bila dana z namenom,
da se zagolovijo kadrl za neposredno prolz-
voednjo, Razen kmetijskih in gozdarskib inZe-
nirjev in tehnikov naj se neposredno v profz-
vadnjo vidjuéujejo tudi veterinarji.

= Za izpolnjevanje obseinih nalog je ireba
usposabljati organe druibenega in delavskega
upravljanja. Skrbeli morajo za organizacijo
proizvodnje, da bi dokazali prednost organizi-
rane, specializirane druibene proizvodnje,

sl b

zagotoviti njeno reniabilnost in clanom deloy-
nih kolektivov ob njihovi materialn zalnieres
siranosti zagotoviti osicezni standard. Potreb-
no je dosledno izvesti decentralizacijo upray-
ljanja na posamezne obrate — ekonomske
enote tako v kmetijskih in gozdarskih orga-
nizacijah.

— Povefali je ireba skrb za izboljanje
fivijenjskih pogojev delaveev v kmetijsiva in
gozdarsivi. Razen za stanovanje, organizirano
prehrano itd. je treba skrbei tudi za njibov
kullurni in drufbeno-politiéni dvig.

1z stanovanjskih skindov obéin je treba =~
gotoviti sredstva za fzgradnjo stanovanj pod
pogoji, ki ustrezajo g rmog] jivosti
kmelijske organizacije. GG in KZ pa naj todi
z lastnimi sredstvi gradijo sianovanja za sveje
delavee,

Okrajni odber SZDL naroéa, naj obSinski
ljudski odborl posredujejo, da gospodarske
organizacije (indusirija iid.) poskrbe 28
Izpraznitev stanovanj na posesivib, ki so 28~
sedena z njibovimi delavei.

— Organizacije SZDL morajo bili sezns-
njene s problemi in nalogami pri podruib-
ljanju kmetijske in gozdarske proizvednje im
morajo preke razliénlb organizacijskih oblik
dela polititno delovali, da bl bile jzvriene po=
stavijene naloge. Pri okrajnem in
odborih SZDL je ireba vstanovilj komisije #a8
ekonomski in druibeni razvej vasl, pri kre-
jevnih organizacijah SZDL pa naj razen od-
bera la vpraianja proufuje sekeija SZDL.

Okrajni odbor SZDL priporofa, na] naves-
denl zakljucki, staliiéa in priporodils siuilje
vsem organizacijam, uslanovam iid., ki se
ukvarjajo s problematiko vasi kol napotilo za
delo pri razsicjanju kmetijske in gozdarske
proizvodnje ter pri njemem podruibljanju.
Na plenumih ob&inskih odborov SZDL Je
treba obravnavati razvo] kmetijsiva in goi=
darsiva v posameznih obéinah jn dolo@itl na-
loge za nadaljnji razvej kmetijske in gozdar-
vke proizvednje.
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REFERAT 1 LYCIC

Naloga danainjega plenuma Socialisticme
geze delovnega ljudstva za okraj Kranj je,
& s seznani z dosedanjim druZbenim raz-
wjem kmetijstva in gozdarstva na nasem
8 problemi, ki se pri tem razvoju
in da dolo¢i naloge organizaci]
SIDL, da bi tako zagotovill hitrejl razvol
phﬁ'djmja kmétijske in  gozdarske pro-
gvodnje. Danasnji plenum mora opozoriti na
gabost! pospodarskih organizaei] in drugih
wgenov, ki delujejo na podrodju kmetijeke
@ gozdarske proizvodnje, ker od dela l=-teh
v yelilki meri.odvisne uveljavljanje soclali=
sieaih odnosov na vasi,

. Msterialne moznost! nam omogodajo, da
g podrotju podruzbljanja kmetljske in goz-
ke proizvodnje dosciemo vedje uspehe
= da hitreje doseiemo vedje rezultate. Pri
em pa je potrebno dosledno angaZiranje sub-
wxtivnih sll, katerih odloéna akeija, brez
gmahovanja in kapitulantstva lahko odlodilne
pliva na realizacijo nadih prizadevanj.
Naloge na tem podrofju so povsem jasne
ia ni potrebno nobeno oklevanje miti iskanje
aovth oblik. Razdobje miti ne polnih treh let
 IX. plenuma SZDL, je na podrodju raz-
yiis kmetijske proizvodnje prekratho, da nam
bl zakljucki tega plenuma in knjiga tov.
. =Problem! socialistitne politike na
cssi= bilj cenovnio napotilo pri izvajanju nage
siittke na vasi, pri vkljudevanju zasebnega
v organiziranc kmetijsko proiz-
sainjo, razlirjanju druzbene kmetijske pro-
‘modnje, drutbenl preobrazbi vasl itd. Jasno
i'& je nal razvo] izredno dinamiden in ca
aorame naloge na podrotju kmetijstva in
endamstva prilagajati splofnemu razvoju, ne
4 bi se pri tem oddaljevali od csnovne smeri
gamsne v navedenih materialih,
preobrazba vasi in napredek
in gozdarstva terjata stalno pomod
okrajev in drugih upravnopolitiénih
ot fer skrb veeh druZbeno-politiénth &ni-
m' predvsem v komuni in okraju.
‘Komune in okrajl bodo majuspeineje iz-
v naloge v kmetijstvu in gozdarstvu,
,_gu_o-duhdi za usposabljanje gospodar-
%mmu kmetijskih zadrug, kmetij-
ﬁﬁuﬂw in gozdnih gospodarstev, tako
& bodo Jete samostojno delovale in da bodo
sunkoviteje Tazvijale proizvajalng sile,
120 bi morali ljudski odbori, predvsem pa
Mmﬁ proizvajalcev, svetl in upravni
argand ysklajati programe in akcije vseh
metijkih in gozdarskih organizacij na svo-
o podrotju, da bi preko njlh uveljavijali
y liudskega odbora. !
soclalistitcna precbrazba vasl pa
2ma eamo od delovanja ekonomskih
ey in upravnih ukrepov. Pomembno
prl tem polititne in drubene
niaclie. Oblike politi¢nega delag so raz.
= fer je nad drutbeno-ckonomski sistem
\atll Eiroke moznosti na vosi za pobudo
" nega cloveka na osnovi njcgove luslne
f w in druzbene korist. Nasp politi-

&

i

Po novih poteh v kmetiistvu in gosnodarstvu

i sociallstiéne preobrazie kmelijsiva teme-
1il na ekonomski perspektivi samih proizva-
jalcev. Ta perspekliva mora biti poveem
jasng in nedyoumna, Kmetijske in gozdarske
organizacije morajo to perspcktivo ob pod-
pori druzbeno-politiénih Ciniteljev jasno po-
kazati, ker le take bomo odpravill obdutek
negotovosti in odpor delovnih kmetov, da bi
se vkljudevall preko raznih oblik socialistie.
ne kooperacije v organizirano druibeno pro-
izvodnjo. Naloga organizacij SZDL je, da le
moéneje spodbujajo sodelovanje delovnih
kmetov v socialistiéni preobrazbl vasi. S pod-
piranjem vseh oblik socialistitne kooperacije
moramo pomagati kmetijskim zadrugam,
kmetijskim posestvom in gozdnim gospodar-
stvom, ki so ocganizatorjyi in ncsils. proiz-
vodnje ter uvajanja sodobnih tehnolodkih pro-
cesov v kmetijstvu in gozdarstvu. Mora nam
biti povsem jasno, da je upodtevajod epecifié-
nost kmetijelva in gozdarstva v nadem ckraju
— podruzbljanje kmetijske in gozdarske pro-
izvodnje sestavnl del nafe agrarne politike
na tem podrodju v medsebojni povezanostl,
zato nasa anja ne morejo biti lofena,

Cilj nase politike je rekomstrukeija kme-
tijstva na osnovi velikih socialistiénih proiz-
vodnih enot, sposobmih, da organizirajo na
podlag] sodobne tehnike in znanstvenih do-
setkov druibeni proces dela ob postopnem
podruZbljanja zemlje. Rezultati, doscleni
na tem podrotju kaZejo, da je to za nas naj-
toljia in edina moina pot socialisti®ne rekon-
strukeije kmetijstva, ki zagotavija hitrejie
naradéanje trine proizvodnje.

Druzbeno-ckonomski interesi zahtevajo,
da tudi v prihodnje zagotovimo visoko letno
stopnjo naraStanja kmetijske proizvodnje,
za kar je potrebno povecat] investicijsko de-
javnost, predvsem pa povelati interes proiz-
vajalcev za uporabo sodobnih tehnolodkih
procesov v dimvedjem obsegu.

Ko obravnavamo razvej in preobrazbo
kmetijstva, se vedkrat iziivljamo v razpravah
o organizacijekih oblikah, preko katerih naj
villjutujemo zasebnega kmetovalea v organd-
zirano druibenc kmetijsko in gozdarsko pro-
izvodnjo. Mnogo vainejii od organizacije je
naéin, kako zasebnega kmetovalea vkljuditi
v tako organizirano proizvodnjo,

Tov. Kardel] je dejal: «Ko razvijamo ve-
lika socialistitna gospodarstva in ustanavljamo
na trgu nov polotaj, ne smemo pri tem = {ako
kakor kapitalizem prepustiti kmeta samemu
sebl, naj se znajde, kakor se ve In zna, Mo-
ramo mu hkrati odpirati nove perspektive,
mu kazati potl k izboljianju njegovih gmot-
nih razmer.«

Pri otenjevanju dosei. rezul, na podrodju
kmetijstva moramo upodtevati, da je sociali-
stitna praksa na vasl Se zelo mlada. Prak-
tifno sloni ng izkuénjah Sovjetske zveze,
Toda kakor vemo — je bila ta prakss sad
specifienih razmer, v katerih se je razvijala
prva deielay socializma. Cisto navadno kopi-
ranje teh izkuSemj v povsem drugadénih éa-
sovnih ter drufbenc- chonomskih razmerah bf
brez dvoma privedlo do negativnih rzultaiov,



SBpravilo velike vedine lesa z Jelovice so0 lelos
preusmerili na #énico »Jezerci«

predveéem do zmanjlanja udinkovitosti nasih
Elladwm: Za povetanje kmetijske proizvod-

e,

Razvijanje in utrjevanje sistema druibe-
nega in delavskega upravljanja v kmetijskih
in gozdarskih organizacijah, uvajanje nadel
delitve ¢distega in osebmega dohodka so ele-
menti, katerih pravilno delovanje lahko za-
gotovi uspefen napredek na podroéju kme-
tijske in gozdarske prolzvodnie.

Stevilo aktivmega kmetkega prebivalstva
se je v zadnjih letih obfutno zmanjialo, in
sicer od 23,6 odst. leta 1939 na 189 odst. v
letu 1#M8 in na 11,5 odst, v letu 1961, Tako
naglo spreminjanje soclalne struldure bi mo.-
ralo imeti ve&ji wpliv tudi ma spreminjanje
strukture lastniftva zemlje in na samo spre-
membo nadina obdelave zemlje, vedii vpliv
na lastninske odnose proizvajalnih sredsicy
v smislu podruzbljanja, Vendar je za tako
spreminjunje odnosov potrebno - delovanje

subjektivnih si! na veech podrotiih, ¥ gt
enotnim  izrazom oznadujemo

Pod tem izrazom pa moramo razumet] kom
pleks vprasanj, nalog in problemov v kot
tijstvu, predveem wvso druZbeno-politiéne pe
blematiko, vprafanje upravljanja, medsebo®
ne odnose, strokovno proizvodnjo, problemt
in naloge. V tej medscbojni povezanosti drd
beno-polititne in sitrokovne problematise
ostaja kmetijstvo v nasi driavi in pray a8
tudi na Gorenjskem #e naprej eden izmd
jzrexino vaZnih problemov, To zahteva usped
no izpolnjevanje nalog in nakamnije potmed
da se tem malogam posvetijo vst tisti fakiocih
ki imajo kakrienkoli stik s problematiko 88
in kmetijstva.

Kmetijstvo je v okraju Kranj po vrednsS
druzbenega prolzvoda na drugem mestd =
takoj za industrijo, in to kljub modni me
drobljenosti zasebne kmetijske proizvodnje ®
relativno majhnegn deleZa druZbene kmell
eke proizvodnje. g

Zaradi optimalnih pogojev, ki jih ima®
velika druZbena kmetijeka gospodarstva
uporabe sodobne tehnike in
dognanj, bomo razvoj kmetijstva gradili s
teh cenovah in si veestransko pri
kooperativaih oblik — sodelovanja kmetijse
zadruge, kmetijekegn posestva in gosdnih
spodarstev = zasebndmi proizvajalel — usmes
jati tudi zasebno (doslej preteino stibijss
proizvednjo v organizirano druibeno pea
vodnjo.

Kmetijske proizvode, za katerih prolzved
nio so pri mas ugodni naravni pogojl, bol
morale kmetijeke gospodarske organizati
proizvajati v vedno vedjem obsegu in o8
tako proizvodnjo specializirati, Vsako zacsh
janje z akeijo na tem podroju bi lahke =
ugodno vplivalo na zadovoljivo preskrbo =n
katerim|{ pomembnimi potrodnimi dobrinas

Prolzvodnja kmetijskih gospodanster §
proizvodnja, ki naj bo rezultat kooperativl
odnosov med zadrugo in kmetovaleem men
postati odlotujod faktor na triiddu.

Razumljive, da drulbeng posestva v &
danjem obsegu ne morejo bitl porok = &
vriitev nalog po perspektivnem planu. Prity
bivanje novih povriin je izredno
naloga, ki so se je zadruge in kmetljska p
scstva Ze lotila.

Prav na tem podroéju pa se pojavliaje
vilni problemi, ki zahtevajo, da tudi orgm,
2acije SZDL zavzemajo svoja stalisla, m
so primeri, da nekmetje prevzemajo
v zakup all pa jo celo kupujejo; povedsl §
je promet = zemljo.

Pridobivanje zemljid® za druZbeno hﬂ*
sko proizvodnjo bi lahko napredovalo, &
ustreznoe redili socialne probleme m\

3

B

onemoglih  kmetov, ki so priprayijeni
ustrezno prefivnino izroditi zemljo. Za \
obliko pridoblvanja zemljis¢ bl morall ‘\

formiranju potrebnth fondov za Mr\l
Zivnine. Zascbni kmetovalec bi moral

piti take povriine, da bi mu lahko M
ustrezno rento. Koristniki prevzetih laudh1
bl platall ustrezno najemnino v

m,hNHWMﬂm-m



lonetijsldh organizaci] in druglh ustanov v
obdini. To vpraianje bl morall urejatl v okvi-
mu posameznih obéin. Tako ali podobno obli-
ko bl morali prouditi, ker bi na fak nadin
lshko redevali na eni strani socialne proble-
me kmeckih judi in raziirjali drulbeno kme-
Hijeko prolzvodnio. i

Socialni problemi pri glarejiih ljudeh se
pojavijajo dostikrat tudi nerazumlji-
vib odnosov otrols do stardev. Potem ko s
raadelijo zemljo, gozd itd., e pojavi vprada-
nje, kdo bo vadrieval prejinje lastnike. Mno-
g bodejo, da jim druiba zagotovl eksistenco,
in slcer v zameno 24 minimalne Fmetijske
povrdine, ki jih nudijo lmetijgkl organiza-
aljl.

ije SZDL tudi ne bl smele spro-
gledovatl pojavov, ko 6o 2 gradnjo stanovanj-
gkih hil na kmetijskih povriinah drobl kme-
tijska posest. Velje prizadevanje na tem pod.
goiju bi lahko prepredilo tako drobitev po-
pestoy.

Pozitivno za nadaljnji razvo] kmetijsiva
na Gorenjsikem jadejdvo.dnhpomv-

lotna prizadevanja morajo bitl usmerjena k
povedani gpecializirani proizvodnji mesa, mle-
ka, jaje, krompirja in 3o nekaterih drugih
et . Za tako proizvodnjo pa je po-

trebma stroga specializacija obratov kmetlj-

spodarsko politiko, Kmetijske organizacije bl
morale sodelovatl in gagotovitl to enotnost
pri nadaljnjem razvoju.

2o doslej 80 se v nadem okraju izoblikova-
hh:llunaﬁkkapndmtja,mhuﬂhmh
formirang coMOVTIZ soclalistiéna jedra. Gre
nmmmmmlmhms.ve.

Sorsko polle ~ vkljuéno s Poljansko in 5el-
Eko dolino — ter radovijifko ravan,

Na teh podrojih pa razen km

seatev  delujejo h.ldl kmetijske m]: pt":

pa lahko samo pripomore, da bodo '

ni rezultati vedji in da bo nalla m““‘“"d:

nejia, Popolnoma nepoirbno je m‘llmvlhm—u

kaldina organizacijeka oblika je primernejia

;“Whm?uowwatl put,m nje, Po-
@

zasebnega proizvajalea Po katerl bowmo

Dosedanja investicijska izgr 3
v lau Keans oI/l ¥ Locsk & 1o
mmm'm_
omenjam zaostajanje za dru-
potem moram poudatitl, da je
;mhmdﬂm trgreinia ‘o
lokalnih evedstev okrajnega investicij-
sklada, oblinskih skladov, eredsiev
skupmosti. Sredstva, ki so bila dana za
v hﬂm v okraju Kran| iz
1858 — 1061 1 A g
e : ~ 1061 1o 0,63 ! g
v, ki 50 bil SRS dara Yo toga SRlads o
?ﬁ]lﬂl?;dmam,ﬂ T

ijskega eklada, V letu 1060 -

m_ﬂhmlhuugm”.,mnu_éf
narlev. Od tega samo 2a nabavo mehanizaci-
m"' o i R Attt in
m “ l'n.ﬂ:lj‘ m. m_
ﬂmu mﬂ") M’O Be niso izkorldcen!, razen zn

)
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H
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in ESOVTIO
iﬂﬁhﬂiﬁrﬂ tega ¢ ni bilo mogoce
4 Dudq 80 bili zgrajeni ckonomeki objekt:
:{mcujdmgn gospodarstva Skofia Loka era;:
S s, ST 1 e stoun: oo
Jder Vrinarije - -
rnij-e Kranj. Zgrajeni so Objekt;'l em 1:1‘;::0
"‘Lmlahn ivino 8 polrebnim| silosl, senikl
Iutum kmeti jska Posestva so nabavila v
letu 1861 za 2135 milijona din mehanizaci;
mdotﬂ;ﬁﬁﬁmﬂi}mrﬁnkmdiwvllwﬁf
;:em investicijskega sklada, Za navedene
175,240,000 djh‘:nrib:ln u; gl T o
! v, tega je bilo dano iz

i oblinskih Invest
W ot Wioialh arwaley utals pa 1t sobos
sklada

nega investicijskega

o g st tUike. V. M 1000 % fo
nih posestvih 000 din investicij na drube-
sredslev znadala udeledba iz lokalnih
'mmkimu'ﬂmm" 45 odat, iz republifkega
;n silada, ostalo pa iz splodnega
mh“’"ﬁ‘-'ll*m sklada, predvsem zaradi y
nmmkv (80 odst. kredit za nabavo meha-

Program investicijeke izgradn
beni drui.
m: kmetijskih posestvih za tj;on:m in
take Za nasledniy leta do 1964 predvideva
investlcije, 8 katerimi bo mod
injo vee bol] apecalizirati in koneentriratl



Z nadalino investicljsko {zgradnjo druibe-
nih posestev in obratov kmetlijekih zadrug bo
poveéan dohodek nn zaposlenega in zago
tovljena rentabilnost kmetijekk proizvodnje.

Zgrajene bodo tri mledne farme s ¢a. 1400
stojiséi na Kmetijskem s.thiwi-unlui Kranj
in Emetijskem posestvu ~Soriko polje«. Iz-
gradnja ckonomskih objektov na Sorikem
polju je 3¢ posebno nujna, saj ef drugaée ne
moremo zamidljati organizirane prolzvodnje
Od investicijeke lzgradnje na tem posestvu
je odvisen madaljnji razvej drutbene kme-
tijske proizvodnje na Sorikem polju. Predvi
dena je dokonéna zgraditev mlefne farme v
Poljdah. Zgraditev mle&énih farm v neposred.
ni blizini potroinih sredisé bl omogodila pro-
fzvednjo 7,7 milijonov litrov trinih vifkowv
mleka. Ob dosedan]i potrodnjl mleka in mied-
nlh proizvodov v okraju Krani bl tako skup
noa & tréznimi viski zasebnih prolzvajaleey po-
krili potrebe potroinje v okraju. Izgradnia
mle¢nih farm je na Gorenjskem povsem ule-
mel jena.

V letu 1982 bo Kmetijsko gospodarstvo
Kranj pri¢elo z gradnjo farme bakonov s ka-
paciteto 10.000 letno,

Za izgradnjo mileénih farm in farme ba-
konov je %#e odobrenih 227972000 din kredi-
tov iz sploSnega investicijskega sklada, ta
sredstva bodo koriséena v letih 1961-62,-Za ko-
risfenje v letu 1882 je odobrenih 298,156.000
din kreditov iz OIF, predracungka vrednost
teh investicij pa znaia 487,479.000 din. Vio-
#enih pa je %e zahtevkov za nadalinjih 618
milijonov 622,000 din kreditov iz OIF. Plan
investicij za leto 1062 predvideva ea. 1,4 mili-
jarde investicij.

Polrodnja mesa in mesnih proizvodov mod-
no presega proizvodne zmoglilvosti Gorenj-

sko.

mes; in mesnih izdelkov ca.

Bohinjskam jezern »Pod Voglom= so
Hofevar pomaga z nasveli ledujniku pri

80 lz niega rasla kar stiri drevesa

tefe, od tega dve {retjinl goveda in ena treth
na prasidev. Pital goveje Zivine bo g
dila KZ Ceinjica in KZ Naklo. KZ Do®
prodvideva izgradnio farme kolodSi — mesns
& kapaciteto 120.000 kokosi, s éimer bo v o8
loti pokritn potreban po konzumnih jlﬂ-
ustvarjeni pa bodo trini viiki za poodajo ™
drugih podro¢jih, med drugim bo mole
tudi izvoz. KZ Naklo bo zgradilo farmo beol
lerjev 2 zadetno kapaciteto 150.000 letno. ¥
zvezl z izgradnjo farme koko#i nesnic mome
omenitl, da bo ta farma dajala leno tud
ra 180 ton mesa.

Za ver navedene objokie, razen [a,tmeh'
kodl, za katero zahtevek za kredit o mi
obravnavan, so sredstva zagotov] jena.

Ob realizaciji postavijencga programi
drutbeni sektor kmetijstva poleril potre
z nekaterimi prehrambenimi projzvodi & B¢
slednjim! odstotki: mleko s 57,2 odst, jai@
250 odst., meso veeh vest 51,7 odst., jabold
13,3 odst., krompir 37,3 odst,, ostala zelenjs®
23 odst, Ob upoitevanju proizvodnje ks
tijekih zadrug v kooperacili & privatnimi pe
izvajalcl, pa bo organjzirana kmetijsks o=
vodnja v stanju po realizacijl investicijsked
programa v celotl fokriti vse potrebs p*
bivalstva Gorenjske z navedenimi artiidi, ®
proizvodn]i krompirja pa Se povedatl tri
vitke za prodajo na druga triiséa.

Prav tako, kakor je za nadaljnji vexe
druibenega kmetijstva pomembno
sredstev v osnovna sredstva: ekonomsis &
jekte, mebanizacljo itd., niso prav nif m
pomembne in nuine investiclie za druib®
standard. Znano je, da kmetijska gospodsh
stva do sedaj niso bila v stanju dobiti dels®
ce iz neposredne okolice. Zato so
nujno misliti na izgradnjo stanovanj. Todl i

LIsCo

Ugotovljeno je, da znada uvor Zivine, tem podrotju je bilo precej mm\
5 milij. kg #Hve sredstev stanovanjskih skladov obfn In

imeli lelos tefaj sekadi zadetinlkl, = Huﬁ
isganju izredpo kompliclranegs dﬂl. \



o republike. Tudi v prihodnie pmedm vaﬂ;::
a0 mislijo pa izgradnjo stam\'a.hq] p'r“ e
devajo za ta namen v letu 1962 investici
v viinl 107 milijonov din. - AE

Splofna je ugotovitev, da pogodbena pk i
vodnja — kooperativno sodelovanje —;] 1mn;
tijskih zadrug z zasebnimi proizvaj cl

tistih rezultatov, kakrini so bi l'.:
prejénjih letlh. Na vpradanje, ka{abf:alpt:taié-
zaprav to, éemur pravimo pri nas e oL
na kooperacija v kmetijski proizv -]. _

arja tov. Kardelj v svoji lcnj-lm.:ako e 3
m—'!‘lhn l:;:mujmo elcherno obliko pm:r
vodnega sodelovanja Mialwihﬁné‘ﬁmh -
skih organizacijekih posestev, SEER 4
lovnih zadrug, splosnih kmetijskih Fakus,
in njthovih ekonomij v dolocgmh primeri|

celo industrijskih in trgovskih orgn'_m:r;ae;‘j_
E‘t individualnimi kmedkimi gmpot;.?;htv, .
na drufbeno organiziranih all za ta er:ea‘uh
ijzvodni proces pripravijenih koﬂ:;d i
zemlje pripravlja, vzpostavlja, mpqi a :
razvija elemente druibenega Pprol vodnela“.
ocesa in ki omogoda, da postanejo soc
::tﬂm gospodarske organizacije v takem pro-
cesu - na podlagi druZbenih Investici] 'Iin
drusbenith proizvajalnih sredstev = nosiicl
. cije.= :
rmp‘;!lﬂﬂm nadﬂrm‘;?l‘;:: j—\"end.nr kooperacije ne
smemo gledatl kot ukrep, ki je wud:zm
drusbeno-politiétnega pomena, kot na ukrep.
ki zagotavija na vasi socialistiéno smer raz-
voja. Ce bl pospedevali kooperacijo predm:m
s tako perspektivo, bi imeli kaj pitle uspche,
zakaj ne more bitl sociallsticno uprnv:t:m.
kar je ckonomsko neupruvléeuoij:ot;rn;n em
k ac veem
mj' h’.?;‘lﬂ:i:d-mu - Pl'wlmdwm‘lji za vedjo
proizvodnjo, za vetji donos, za vetjo [:q'tj)-
rt‘lo.'.la Samo taka kou-peracijo: [
mmlw 1&‘11' fo ¥ o ei-tiEAg socialistiéne
uprav n
. cvdli, da buomo oa
i peraci] hi-
koo jske proizvodnje
ali, predveem zaradi poveta-
w'=mﬂhwmmkwnih kadrov v kmetijskih
zadrugah, stanja mehanizaclje, ki se je po-

gebno v lanskem letu modno povecala, vetje
'm‘:ﬂ:e mod{ zdrug itd, Tudi nagrajeva-

* po Hnku bl moralo vzbuditi interes

e kmetijskih zadrug za
R i e
ﬁ:ﬁdﬂm mora postati sestavni del or-

—  proizvodnje drufbenih posestev pri

e jekega materiala za
nithovo proizvodnjo za farme bakomov, pita-
govedi itd. Kolikor jasneje bodo postav-

_kooperativni odnosi z zasebnim kmeto-
valoem, da bodo jasne naloge in koristi ja-
kaga sodelovanja, toliko vedji bodo rezul-

|

E
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organizacijekih oblik poskrbetj za po-
m popularizacijo teh nalog.

Ko poudarjamo potrebo po kooperac jskem
sodelovanju & kmetovalel, je poveem razum-
1iivo, da so istofasno poudarjene naloge in
vioga kmetijske zadruge, Le-ta bo uspeinej-
fa, e bo svoje kooperativno sodelovanje raz-

vijala na prolzvodaih in man) trgov. odno.
sih. Kolikor so bile na racun sedanjih oblik
kooperacije izredene kritike, se je to nana.
salo le na slabosti njene vsebine, § pogod-
benim sodelovanjem kmetijska zadruga ne
sme postati servis za zasebnega kmetovalca,
kar bi pomenilo podaljicvanje Neorganizira.
ne stihijske proizvodnje,

V &asu akcije letodnje jesenske sctve so
zadruge eklenile pogodbe za pridelovan je Zisa
na 320 ha, Kar je za 85 odst, ved kot v pre-
leklem letu. Nekateri &aitelji pa zavirajo
razvoj pogodbenepga sodelovanja, Eden izmed
zelo vainih vzrokov za podrodje Goreniske
Je nestabilnost trga s krompiriem. v casy
vhstoja Poslovne ZVeze 80 € cene urejale g
odprtim radunom. Sedaj tega ni mMogode ves
tako urejati, ker je trgovina s krompirjem
fazdrobljena. Zato smo imeli v tej sezoni {eb-
ko situacijo, ker so kooperanti oddajali poge
ai krompir (merkur) v septembru in oktobry
po 12,5 do 14,5 din, v zacetku novembra pa
Je bila odkupna cena po 16 din za kg. Po tej
ceni je bilo odkuplieno 80 odsi, pogoedbenih
koli¢in. V novembru so odkupovale zadruge
krompir po 19 din kg, ob koneu novembra pa
Ze po 20 din, Torej so hile nepogodbene kolia
¢ine odkupljene po znatno vidjih cenah. Raz.
lika 1 din za kg, ki so jo dolotile zadru
pride do izraza, ker so ne
valli krompir ali
jali drugim ku
renjskem
kel, zato

"G, no
Kkooperantje zaclrie-
Pa ga mimo zadruge proda-
pPeem po vigjih cenah, Na Co-

nha svojem pomenu, ra
da vellke kolitine kro
mo zadruge.

Z odloki oblinskih Liudskih odboroy Je bil
agrominimum predpisan na POvriini 4376 ha
obdelovalnih povréin, O4 tega je bila 1e 50

povriin obdelovalnih, taka kakor je
predpleoval odlok, Na povriinah, kjer so pro-
lzvajalel upostevall doloéila agrominimuma,
ee je povefala Proizvodnja za 35 odst, in tako
skoraj dosegla povprelje donosov «dceeden h
¥ pogodbenem  sodelavaniu, Pomanjkanje
kontrole in neizvajanje sankcij proti kme.
tovaleem, ki niso upoltevali odloka. 0 agro-

minimumu, tud{ na tem podrodju®ni dalo
pritakovanih rezultatoy,

Zen tega pa dopussajo,
mpiria gredo ng irg mi-

Eine, ki jih dolota odlok na PoEameznih pod-
roljlh dejansko primerne za izvajanje agro-
minimuma, Doba, po kateri se Po odloky od-
vzame zemljii&e in da v obdelave ,drulbeni
kmetijski organizaciii ne more bill razlog,
da takih zemlji3¢ ne bi prevzemali. Umesten
pa je predlog, da se zakon o racionalnem {z-
korid&anju zemljiss popravl take, da je zem-
ljiice odvzeto za dobo 10 let in da g4 je moi-
no arondirati, Izvajanje odloka glede sankeij
v preteklem letu bi pomenilo teoretitno pre-
ko 2000 ha novih obdelovalnin zemljigs za

proizvodnjo all povefanje za 122

Najslabde {zvajajo edlok rolkmetje, ki jim
zemlja dodatnd vir in se tako



Nada slika prikazuje Dolenjee, kd so prifli po krmo v Poljansko dolino

adovoljujeje z naturalno proizvodnjo, Tudi
ori izvajanju druglh kmetijskih — predveem
zab¥tnih akeij — je & teml najved tefay, Na-
loge na tem podrodju bo treba zaostriti in ob
uporabljanju sodobne agrotehnike zagotoviti
maksimalne donose na kmetijgkih povriinah,
Preko fzvajanja agrominimuma lahko wpli-
vamo na obliko in vsebino kooperacije z 2a-
sebniki,

Pomembno vpralanje je blagovnl promet
& kmetijskimi proizvodi, Poveem logitno je,
da pripada promet tisti orpanizaci)i - kme-
tijski zadrugi pa tudi kmetijskim posestvom
— k! & kooperativno pogodbo zajame kmeti},
proizvode, Pa tudi sicer ne moremo odstopiti
od natela, da je odkupovalec na terenu kme-
tijska zadruga. Z veemi upravniml in politic-
niml ukrepl moramg prepreditl poseg na feren
raznih trgovekih podijetii, ki & svojiml odnosi
do kmeta ru¥jo vea prizadevanja v smeri
organizirene druibene proizvodnje na osnovi
kooperativnih  pogodh,

Poudariti je treba, da na viogo zadruge
v prometu 8 kmetijskimi proizvodl ne more-
mo gledat! kot na neko posebno funkcijo
zndruge, Cim bol| bodo zadruge postale pro-
lzvodne organizacije, tollke bolj bo niihova
vilogn v prometu povsem naravini sestavnl
del njihovega celotnega ekonomskega poslo-
vanja, Specifitnost nj v tem, da &e zadruge
ulkvariajo s prometom kmetijskih proizvodoy,
temved v natinu, kako organizirajo proizvod.
nio. Vlera zadruge.v prometu je torej pove-
zana z organizaciio proizvednie {0 {2 nje tudi
izhaja,

Priviligiran polofa} zadrug v blagovnem
promein se mora odraZati v vedno wvedjih
rezultalth na podroéju organiziranja lasine in
kooperativne prolzvodnie,

Pa

w0 o naredit! red tudl mad gomimi
zadremami, Prav tiste zadruge, kil 50 2a orga-
nizaciio lastne kmelilske prolzvednie In za
bolj%e Looperntivne ofnose 2 zasebnikl nal-
man) naredile, a0 po navadi najbol) aklivne
Pri poseganju na podrolje sosednje zadruge.

V takih primerih bo potrebno proti vodstvem,
posameznih zadrug tudi politiéno ukrepatl.

S trgovanjem & kmetijskiml proizvodi se
bode v vedno vellem obsegu ukvarjala tudi
kmetijska posestva, odvisno od tega, koliko
se bodo organizacijsko usposobila za take
naloge, Predvsem se bhodo usmerila na tiste
prolzvode, ki so jim potrebni za lastno repro-
dukcijo. Tudi v zvezi & temi vpraianji je prav,
da posestva najdejo &imboljii stik za koope-
rativno sodelovanje & eamimi kmetovalel, N1
izkljufena moZnost, da bo v perapektivi prev-
zelo sedanje naloge zadruge na dolofenem
podrofju posestvo, seveda pa je to odvisno od
doseienih rezultatov podrutbljanja proizved-
nje in zemljis® na posameznih podrodjih.

Sedanja organizacija kmetijskega zadrulni-
tiva na Gorenjskem v polni mer| omogofa
izpolnjevanje nalog, ki jih ima zadruga na
podrofiu socialistiéne preobrazbe vasi, Od ak-
tivnega prizadevania subjektivnih il in po-
modi drufbeno-politiénih #initeljev je v veliki
mer| odvisen uspeh.

ZdruZevanje kmetljskih zadrug ob koncu
leta 1960 od takratnih 53 na 13 zadrug je
ustvarilo take ekonomske in kadroveke po-
goje, da Ze ugotavllamo napredek, upravideno
pn pricakujemo Se nadaljnje rezultate.

Celotn] dohodek kmetijskih zadrug je v
letu 1961 znaal preko pet milijard dinarjev.
Pomembna so sredstva, ki 8o jih zadruge na-
menile za eklade, ¢eprav so bile v letu 1061
moéno povelane obvernost! do skupnosti. Ce
ne bi bile opravljene organizacijske
membe glede Stevila zadrug, bl v Jetu 1981
preteine Stevilo zadrug zaflo v finansne te-

#ave, kar bi povzrolilo ne gamo gospodarsko
§kodo, temved tudi politi®ni problem.

Kmetijshe zadruge se po svoji vsebini ved-
no bolj priblifujejo gospodarski organizaei}!.
Najvidjl organ upravljanja je zadruini avet,
v katerem delujejo zasebni kmetovalei, Clani
zndruge materialno ne odgovarjajo za zadrugo,
zato so zadruZni deledi odpravljeni, Odgovoren



-mkmm ¥ go-
pdar vﬂhﬂmpdumihnﬁmn&ljeko-
. enot in ima pri feh svoje organe

¥ 13 2adrudnih svetih je 595 élanov, od tega
1 mimhn&hkmnminﬂi all

di 1961 je od skupno 0.924 danov KZ —
volilo 8544 ali 96%, pri tvah v
adrugne svets pa je volilo 87%

: tvah v zadruine svete &0 organmcua
iZDL poskrbele za potrebno polititne akeijo,
pri emer uspeh ni izostal

Eolektivl 2adrug so Heviléno moénl In go
&& okreplli posobno Se s prevzemom nalog na
podrofju pozdaratva. V kmetijskih zadrugah
Je 2aposieno 1056 ljudi ali povpreéno 81,3 na
KZ, od tegn sedem agronomov, enajst gozdar-
ﬁhm:fwmﬂ kmetijekih in devetnalst

tehnikoy, Zadruge so se kadrovsko
okrenile predveem po prihody kmetiiskih teh-
nikov fz &ol v lanskem letu.

Povedanje Hovila zaposlenth v KZ je omo-
godilp, da imamo vy vech kmetijskih in goz-
darskih crpi:d'\rm'n organizacijah sindikalne
organizacije, v velina primerib organizacije
ZK, kar lo v vellki merl pripomogle k bolj-
femu u-.re]ja-;l_l:lnju arganoy upravljanja v go-
spodarski organizacifl.

Pravilniki o delitvi &istega in oscbnega do-
hodia =0 moéno vplivali nn povedani interes
kalektivor zn gospodarjenie v kmetijskih in
gozduraklh organizacijah, Kmelijska posestva
€0 pri fzdelavl pravilnikov nastopala s Ste-
vilnimi problemi, ki jih povzroda predvaem
nizka gkumulativnost in visoke obvernost] za
odplatilo kreditov. To povzrodsa, da &l ne mo-
rejo ragotovitl doval] sredstev za razdirjeno
reprodukeijo in zn osebné dohodke., Prav to
je povzrodilo, da so se delovni kolektivi Se
bolj poglobili v proudevanje, kako izpopolniti
organizaciin, da bl povetali akumulativnost.

Pravilniki o delitvi ¢istega dohodka zago-
nviiaio p,-'r km{'ii],!.kih zadrugah dﬁ\lolj ered-

ra rozdirjeno reprodukeijo, vendar se
wie med skladl in ceebnimi dohodkj v
1 na pretekla leta le nagiba v korist

4 dphodkov, Kmetijske organizaclie so
shaotoviti ¢lanom kolektlya velje
Ashodke, 3& boll pa vplivajo na taka

u povedani prispevkl iz oscbnega do-

inle Hovila strokovnih kadrov nepo-

in v prolzvodnt v celoti ustreza nalogam,

ith §mejo kmetijsie organizacije glede or-

maizactje prolyvodnje. To delovanie je wvse

"nlf mepoeradng in tako postajaio posredne

dhliks kmelijska pospesevaine sluibe vedno
mnanfi polrehne,

Danatnil plenum nel opozori kmetijske za-
Arites, pokestva i mozdna gospodarstva, da
o nd pravilie strokoyne zaposlitve kadrov,
ki nnf &0 v vebil meri vkljufijo neposcedno v
proizendnin, v ovelikl meri odvisen nﬂ?red‘ek
kmetilake In gozdarske proizvednje.

Na padro’iy kmetijske mehanizacije je bil
dosolen velik napredek. Samoe v letu 1861 je
bi'o nabavijeno kmetijske mehanizacije za
276 millonov dinarjev. od tega v kmetijskih
sadrugah za 124 milijonov dinarjev.

IKmetijske organizacije na Gurmﬁtm Taze
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m-ltm te3jiml strojl in njihova na-

bavna vrednost je preko lﬂﬂﬂ:{:ﬂm:ﬂ'
“traktorekih plugov, l.f'l' strojev za pripravo
mljﬁ.ll!ﬁﬂdﬂhﬂh.!lnhuﬁ:.m
za spravilo krme itd.

v erih kmetijskih zadrugah predstay-
A e
mmmmhmﬁj Temu
vprafanju bodo

zadruge posvetiti skrh
in dosef{ potrebno rentabilnost. S cemam!
‘sirojnih uslug bl 1ahko vodili dolofeno politikn
@mmwm ki ne sklepajo koope-
uﬁmhpuﬁh:

V-lﬂno pogostejél so primerl, da kmetijske
zadruge razprodajajo odvelne kmetijske siro-
fe (vkljuéno traktorje) in omogolajo nabavo
zascbnikom. Pri tem popolnoma izgubljajo
obfutek za pravilno orientacijo na podrofju
podrufbljanja kmetijske proizvednje. Popol-
noma nasprotno taki{ defavnost] KZ je priza-
devanje sociallstiéne druZbe, da proizvajalna
sredsiva za delo postajaje druibena lastnina.
Zasebnemu kmetovalen moramo omogoéiti, da
na osnevi kooperativnih pogodb v okviru za-
druge in posestva koristi potrebno mehaniza-
¢ijo in agrotehniko ter na ie] osnovi dosede
tudi zase glede na vioieno delo ¢imboljsi
ekonomski rezultat,

Na osnovi izdelanih kalkulacij je ugotov-
ljeno, da so matorne Zage, ki se uporabljajo v
gozdarstvu amortizirane pri poseku 5.000 m?
lesa, zasebnemu kmetovalcu pa se izplata za
100 m? letnega poseka kupovati lastno motorno
Eago in teh je ie ca. 60. Otitno je, da viogo
kmetijske zadruge prevzemajo posamezni
kmetje, ki v gkviru takih proizvajalnih sred-
stev povzrofajo grupiranje zasebnih kmetov
fzven zadruge, kar je posledica neaklivnosti
zadruge na podroéju podrulbljanja gozdarske
proizvodnje,

Potrebni bodo ustrezn! ukrepi, ki naj
tmanjéajo interes kmelovaloev za take naba-
ve, organizacije SZDL bi marale nastopiti
proti takim pojavom, saj to pomeni podreja-
nje manjgih kmetov tstim, ki razpolagajo s
takimi proizvajalnimi sredsivi. To vpraianie
je molno urejati s predpizovaniem taks na
stroje |In z obdaviitvije tistih, ki & svojimi
stroj{ opravijajo dela drugim,

Gozdarstvo na Gorenjskem je glede na po-
vriine in zaloge v gozdovih molna gospodar-
#ka podlaga, na kateri slonijo Stevilne druge
dejavnostl, predvsem pa razvita mehanifna
predelava lesa, Glede kemiéne predelave lesa
pa je Gorenjska & svojlmj gozdovi bogat wvir
surovin za druga podrofja.

Od wvech rodovitnih povriin okraja Kran)
pokriva gozd 654%; Ze nekaj let je opaziti
upadanje kmefjsk!h povriin na rafun vefa-
nin povréin zaraddenih z gozdovi. Upravideno
pritakujemo, da se bo strukiura zemljidéa Ee
spreminjala, predveem v korist gozdov, kar
volja &¢ posebno za vilinske predele.

Gozdni gosmodarstvi Kranj in Bled gospo-
darita na ca. 35%, gozdnih povriin, T gozdnih
povriin odpade na ostale gozdove SLP, 58%
pa na gozdove v driavljanski lastnini Gozdne
povriine v nakem okraju predstavijajo 12,4%
veeh povriin v LES, gozdne zaloge pa 153%
veeh zalog lesa v gozdovih 'LRS,



Sprejotie zveznega zakena o mozdovih v
letu 1981 in na tej osnovi'sgpreielesa republ!-
Skega zakona o gozdov'h pomeni zafetek no-
vega obdobja na podrodju gospodarjenja z go-
zdovi, predvéem poglabljanja tistih oblik go
spodarjenja v gozdovih, ki lahko zagotoviio
ve¢jl napredek glede podrulbljanja goadar-
ske proizvodnje,

Razvoj na podrodju gospodarjenja 2 gozdo-
vi je bil pri nas v Slovenljl nekoliko drugadvn
kot v drugih républikah, Gozdno gospodarek:
arganizacije so %e pred letl prerasle v podjet-
Ja. Tudl na tem podroéju se je razvilo in ulr-
dilo delavsko upravljanje, Vendar ima delav-
sko upravljanje v gozdarstvu évoje specific-
nostl, te so predveem posledica administra-
tivno dolodene biolodke ameortizacije gozdov,
ki ne usireza dejanski amortizaciji glede na
stanje in strukturo gozdov ter zaradi maksi-
miranih cen gozdnih prolzvedov. V okviru
gozdnih goepodarstev se sprido delitve dohod-
ka lzvaja decentralizacija delavekega uprav-
lianja na gozdne obrate. Uvellavilo se je go-
spodarjenje na osnovl gozdno gospodarskih
naértov, in to na podrotju druibenih in za-
sebnih gozdov, tako da smo tudl v zasebnih
gozdovih uspeli wvekladiti sefnjo s prolzvod-
nimi{ zmogljivostmi gozdov. Z izvajanjem po-
litike prispevkov seénje lesa se je utrdiia
drutbeno-elkonomska osnova za raclonalnejse
gospodarjenje v zasebnih gozdovih. Gozdno
gospodarske organizacije so se opremlle s
siroji za gradnjo cest in prevoz lesa, vedno
bolj pa se opremliajn s sodobno opremo za
sefnjo, epravilo in tudi gojitev gozdov.

Eno izmed najpomembnejih vprasan], ki
Jih obravnava republiiki zakon o gozdovih, je

vprafanje gdepodarfenja 7 Zamebalmi oo~
vi, Poténciala Zmogliivost zasebnlh r

- predviem v republik! - je'eelo velln
nrolzvodne zmogliivostt drufbenih gozdov

hi to zmogliivost [zkaristill, ‘bl ‘se dondsi
gozdov v doglednem ¢&asu moéno poveda
Prav v te] moZnost] pa bi med drugim morz!
Iskati skupn| imnteres drufbe in posameznil
lastnikov pozdov za nadaljnji napredek zu-
sebnih gozdov, za njthovo intenziviranje glede
vedjih donosov in g tem tudi vedjih dohodkov
za privatnegn gozdnega posestnilta in za goud-
ne gospodarske organizacije.

Intenziviranje gozdarstva zahteva tehnicna
eredslva in delno poznavanje moderne tehno-
logije. Brez teh dveh osnovnith fakiorfev je
tudi napredek zasebnlh gozdov nemogod, Izo-
lirana drobna blagovna prolzvodnja se ne
more posluievali nitl prvega nitl drugega
faktorfa, Razen tega pri posameznih korlstni-
kih gozdov ni zanimanja, da bl gozd intenzi-
virali.

Za z izvajanjem dosedanjega zakona o
gozdovih in zakona o gozdnih skladih je bil
omejevan dohodek kot rezultat lastnine go-
zdov in je bil stimuliran &hodek od lesa v
zasebnlh gozdovih kot rezultat dejansko vio-
ienéga dela v gozdovih,

Z dolofeno politiko v gozdarsivu je skup-
nost Ze pred sprejetjem movega zakona Wpli=
vala, da se je gospodarjenje v zasebnih go-
zdovih razejalo v emeri povelanja proizved-
nih zmogljlvosti, Odvisno od splofnega gospo-
darskega razvoja na posameznih podrodith
smo lahko ugotavijali, da so bili tudi na pod-
rotju gozdarstve pri zadetku kooperativnega
sodelovanja, Kmetijske zadruge so opravljale
v zasebnih gézdovih razen odkupa lesa tudi



druga deln, kot so odkazovanje drevia za sel-
njo, urejanje gozdov, lagradnja jn vzdrievanje
gozdnih komunikaclj, gojenje gozdov Itd.
Zvezni temeljni zakon o gozdovih predvideva
razen lake prostovoline kooperacije tudi. ob-
vezne ukrepe glede gospodarjenia z zasebnim!
gozdovl, kler je to smotrno in dolota .pogoje
ter primore, v katerih se zosebnl gozd prepu-
§fa v gospodarjenje gospodarski organizacljl
— kmetijeki zadrugi, gozdnemu gospodarstvu
all kmetijskemu posestvu. Pri tem je treba
poudariti, da to ni zgolj sankeijski ukrep,
temved bodo o tem odledali ljudski odbori
med drugim, é¢ to narekujejo ekupni gospo~
darski interesi in so potrebni enotni tehniéni
postopki, lastnik gozda pa v teh primerih ni-
ma pogojev, da bi pri gospodarjenju z go-
zdom uporabljal sodobne gospodarske metode
in tehniéno opremo.

V dosedanjem sistemu je zasebnl lasinik
lahko realiziral del cene lesa na panju, les in
steljo za domade potrebe In tudi moinost za-
slutka pri lzkoriftanju lastnega gozda, Te
pravico jasneje opredeljule in omogota tudi
nov republifki zakon lastnikom gozda. Kmed-
ki lastnik ima prednosino pravico, da se ob
takih pogojih kot gozdni delavec ali voznik
vklju®i v delo gospodarske organizacije, ki
gospodar| v njegovem gozdu in & tem zago-
tovi venj take dohodke kakor doslej, Ekonom=
eka razmerja lasinikom gordov bo treba ure-
diti take, da bo dana epodbuda za koopera-
cijo, treba pa je za&&ititl druibeni interes pri
gospodarjenju z gozdovi. Novi zakon zagotav-
1ja lasinikom, ki eaml ne gospodarijo m svojim
gozdom, rento od gozda, in to v vifini naj-
manj 50% cene lesa ma panju, Dosle] pa je
lasinik izjemoma lahko dosegel tudi nadpo-
vprefno ceno lesa na panju, bili pa so primer,
da je bila ta cena gprido primitivnostl gozdne
proizvodnje taks nizks, da je rente ostalo
malo ali pa ni¢, Strokovno gospodarjenje z
gozdovi po gozdno h organizacijah
in sodelovanje lastnika & to orgamizacijo bo
imelo na eni strani bolj raclonalno gojenje in
izkoriléanje gozdov, na drugl stranl pa bo
lastnik razen zasluika za svoje delo in oprav-
ljene storitve v veakem primeru prejel tudi
rento, ki §i minimalno vikino sedaj zagotavlja
zakon,

Brez dvoma, da bo vkljudevanje zasebmih
guzdov v skupno gospodarjenje v strokovno
weposobljenih gospodarskih organizacijah te-
klo postopoma skladno & politiko obdinskih
MWudskih odborov in usposoblienocstjo gozdar-
skih organizacij, kmetijskih zadrug in gozd-
nth gospodarstev. Vendar pa ni nobenega raz-
loga za odlafanje, da ne bi gospodarske orga-
mizacije pridele z lastniki gozdov obravnavati
to vprafanje in skiepale kooperativne pogodbe
za prosiovolino prepufifanje gozdov v gospo-
darfenje. Tudi obéinski 1judski odbori bi mo-
rali proufiti mo#nosti, da na osnovi upravnih
ukrepov prevzamejo gospodarjenje v zasebnih
gozdovih kmetijske zadruge, gozdna gospodar-
stva in kmetijeka posestva,

Iz navedenega je moZno ugotoviti, da so
ukrepl za napredek privatnih gozdov postav-
lenl v skladu z drufbeniml Interes| na tem
podrodju i hkrati prilagojen! privatni lests
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nini teh gozdov. Potrebna pa bo veestranska
politiéna aktivnost organizaci] SZDL, potreb-
no je, da se organizacije s tem{ vprafanji se-
znanijo, da bl lahko gospodarskim organiza-
cijam pomagale pri teh pomembnih druzbeno-
politiénih nalogah, Povsem realna je ugolo-
vitev, da vsebino zakona nismo nitl polititno
in nitl 7 ekonomeske plati dovol] proudill, zato

je pritlo do najrazlicneitlh negativalh poja-
o,

Naloge na podrodju zunanje-trgovinske
menjave so se glede izvoza povedale, iz
zasebnth gozdov pa na #agah predveem vene-
ciankah neracionalno raziagujejo, Obratovati
€0 zadele na novo Zage itd. Gozdarske eko-
nomske enole oz, gozdarski strokovnjaki ne-
katerih zadrug o se epremenili v trgovee z
raziaganim \esom, namesto da bi & kmetl so-
delovall in prevzel{ od njih hlodovino. Tiste
Zadruge, ki imajo lastne Zage, so sicer to
omejevale, pospedevale pa 60 raziagovanje na
lastnih Zagah, Tnkpekcije go kmetijskim za-
drugam prepovedale trgovanje z razfaganim
lesom, vendar tak ukrep nl zaustavil raziago-
vanja lesa pri zasebmilkih,

Spregledall smo, da se je z odprave pred-
pisov o obratovanju fag veneclank postopek
celo zaostril itd. Taki anarhiji na podrodju
prometa z lesom iz zasebnih gozdov niti sami
kmetovalci niso mogli verjeti.

V okviru gospodarskih organizacl] in zbor-
nice 6o bile razprave o abmodjih, kdo je po-
klican za gospodarjenie v gozdovih itd., nlsmo
pa ugotavliall, kako narediti red in zagotovitl
za lesno industrijo ter preko mje za izvoz
Tudi politiéne organizacije na terenu ob ta=
kem pojavu niso reagirale,

Ti ukrepl bodo odpravill take anarhijo na
terenu, Treba je odpravit]l vee veneclanke in
poskrbet], da bodo kmetovalec in drugi po-
trodniki imeli molnost nabave lesa za lastne
potrebe. Tudi druge Zage — razen v lesnoin-
dustrijekih podjetjih — je treba omejiti. Pred-
pisi ne dovoljujejo obratovanje fag za lastne
potrebe kmetov, zato bodo tudi obratovanje
teh anemogodilh Z dodatnim oblinskim pro-
metnim davkom na razlagan les bo mofno
zmanifan interes za raziagovanje hlodovine,
Vee fage, ki so raziagovale ved kot za potrebe
lastnika gozdn in omogodile & tem trgovanie,
€0 prekoralile svo] obseg poslovanja. Ker raz-
faganega lesn ne moremo Stet| za kmedki pri-
delek, zato po tulmadeniih, ki eo §lh dall re-
publiski organi, z razfaganim lJesom zasebn
lastnik gozda ne sme trgovatl,

Pri urejanju teh vpradanj se morajo vel
druibeno-politiéni organi zavedati, da je poli-
tika do gozdarstva sestavni del nade politike
v kmeti jstvu -

Pred nami je irvedba &e nekaterih drugih
nalog glede izvajania zakona o gozdovih.
Okrajni 1judeki odbor mora dolo#tl gozdno
gospodarska obmolja. O tem wvprafanju je
bilo %e veliko razprav, Osnovnl namen je,
da obmodje zagotovl veljo strokovnost na
podrodju gozdarske proizvodnje In elemen- .
tacijo lesne {nduatrije. Ob posebni organiza-
ciji gozdno gospodarskih organizacl] izvedenl
decentrallzaclil upravlianja na obrate — eko-
nomgke enole, ki se v nadih primerih po-



krivajo ¢ podroljem posameznih komun, ne
more bitl materialn| interes komune in pro-
izvajaleev v nilemer prizadet, Ob tako iz-
peljanl organizaclji ni nobene potrebe, da se
sedanja dva gozdno gospodarska obmodja
delita na Se vef obmodij v okviru posamez-
nih obdin, Predvsem obnske organizacije
SZDL bi naj podpirale taka staliséa, na drugl
strani pa Zahtevala, da se decentralizacija
upravljanja dosledno izvede, Zagotoviti je
treba interes komune in njen vpliv na go-
spodarjenje v gozdovih.

O razvoju lesne industrije je bilo e veliko
razprav. Nemogode je na razvoj lesne indu-
sirije gledat] tako, da veaka obtina predela
gozdne mase s svojega podrolja, posebno le
to zahteva celo ustanavljanje in organizira-
nje novih predelovalnih obratov, Obstoje iz-
delani programi razvoja lesme industrije,
vendar se le-t| podasi realizirajo.

Obéinski 1judski odbori bodo moralj od-
lo¢iti, kdo naj gospodari z gozdovi SLP II.
Ti gozdovi naj bi v prvi vrsti sludll] za iz-
vajanje arondacij v okviru gozdnlh gospo-
darstev. Vendar je pri dodeljevanju treba
upodtevati potrebe kmetijskih posestev in
kmetijskih zadrug, ki imajo lastne obrate
kmetijeke proizvodnje, Omeniti je treba, da
nekateri problemi ovirajo velle prizadeva-
nje gospodarskih organizacl] za bolj konkret-
ne oblike kooperativnega sodelovanja, davek
na promet, vifino goedne takse, realizacijo
rente itd.

Pri tej drulbeno pomembnl nalogi je tre-
ba prenehatl z razpravo o prednosti gospo-
dareke organizacije pri podrulbljenju gozdar-
ske proizvodnje, O prednosti naj odloéajo do-
seteni uspehi posamezne organizacije (KZ,
KP, GG). Potrebna pa je enotnost in sodelo-

vanje organizacli, ki na tem podrolju delu- ',

jejo. Prizadevatl s| je treba, da gozdne go-
spodarske organizacije posameznih podrodi)
najdejo usirezne oblike sodelovanja vee do
zdrufevanja nekaterih nalog, kakor n. pr.
skupno urejanje gozdno-ureditvenih naértov
in nilhovo spremljanje, skupno koriilenje
mehaniza~ile, gradnja komunikacij itd. Goad-
na #2=~Jaraiva, ki so &l Ze pridobila bogate
iz¥°rm'a prl uvoporabl sodobne mehanizacije
pri  gospodarjenju na veljih kempleksih,

lahko v strokovnem pogledu pomagajo kme-
tijskim zadrugam, da se le-te usposobijo,

Potrebno je poudariti, da bodo morala
gozdna gospodarsiva, kmetijske zadruge in
posestva odlofno delovati, da bo zagotovljeno
izpolnjevanje osnovnega namena zakona o
gozdovih po vsebini in po obsegu. -

Vel Bteviln] problem| s podrofja kmetij-
stva in gozdarstva niso nafll pravega mesta
za obravnavo pri ljudskih odborih in njiho-
vih organth. Moéno je pri tem zapostavljena
drubeno-politiéna naloga podruibljanja pro-
izvodnje. Porajajodi se novi druibeni odnosi
v kmetljski In gozdarski proizvednjl & krepit-
vijo druibene lastnine proizvajalnih sredstev
ter delownim in druibenim upravijanjem
zahtevajo vedjo podporo In ekrb vseh sub-
Jektivnih sil v komuni.

Organizacije SZDL in njihova vodstva v
komuni 1n v krajevnl organizacl)i vse pre-
malo gbravnavajo to problematiko, Po navadi
pa se take razprave usmerijo na razpravljanje
o glabostih posameznih gospodarskih organi=
zacij, kar mnogokrat posamezniki, ki jim raz-
voj druibene kmetijske proizvednje nl pri
srcu, celo potencirajo. Tudi take razprave
sloer ne moremo zavrafatl, vendar bl morale
organizacije SZDL proudevat| in ukrepati
protl takim pojavom, ki preprefujejo vedjl
napredek prl sociallstitni preobrazb| vasl.

Sekcije v okviru krajevnih organizacl)
SZDL in komisije za ekongmsk! in druZbeni
okrajnega odbora SZDL, ki bi jih bilo treba
ustanovitl, bi lahko nudile veliko pomod go=
spodarskim organizacijam, ki se neposredno
ukvarjajo z ekonomskim| in drufbeno-poli-

/tiénim] problem| vasi,

Razprava o problemih kmetijstva in goz-
darstva na danainjem plenumu je rezultat
predhodnih razprav na dveh sejah jzvrinega
odbora SZDL, na katerih emo ugotovili, da
napredek teh panog gospodarstva ni v skladu
& sploinim ekonomskim in drufbenim razve-
jem na Gorenjskem. Zato naj ta referat, raz-
prava in zakljufki plenuma pripomorejo ob-
éingkim vodstvam SZDL In krajevnim orga-
nizacijam SZDL ter veem ostalim druZbeno-
politi¢nim éiniteljem, ki se ukvarjajo s pro=
blematiko vasi, da naloge na tem podrodju
v okviru ob¢ine &mbol]i konkretizirajo in
poskrbe za njlhove izpolnjevanje,

Iz razprave Janeza Perovska

Z rezprave se navezujem na zadnjo miscl
tav, Zcna, to fe, de bi se morala ta razprava
adalisvell v okvirn komun = mogole prav
tako v organizaciji SZDL ~ ampak da bi bila
problemov mnogo bolj konkretna, Menim, d»
v akeijekem pogledu in tudl v razdisdevanju
bi morale bit] konference SZDL v zvezl 2
yoraianjl kmelijstva in gozdarstva v okvir
posameznih komun dobro pripravlijene z ana
lizami in raznimi tofnim| ugotovitvami giban
in polavov. Kritika dosedanjega dela odgo-
vornih &initeliov pa bl morala pokazali ul] &0
kazali razumevanje all nerazumevanjem, Delo

naj bi sl organizacije razdelile med seboj ob
enotnem nadriu razvoja kmetijshe in gozdar-
ske proizvodnje v komunl, In prav zaradl
tega, ker bi bllo prav, da bi bile te konfle-
rence dobro pripravijene, ni nujno, da se ép-
sovno takoj navezujejo na to konferenco,
temved so lahko tudi nekoliko kasnefe.
Tovarisu iz Bohinja, ki omenja, da je tre-
ba naravnost povedati, kaj holemo od kmeta,
bi najprej odgovoril, da molemo nitl Kolek-
tivizirat; nit] naclonalizirat; kmeéke zemlje.
Moramo pa vendarle steniti najmanj G009 ha
ovbdelovalne zemlje 2e¢ v prihodnjih nck-)



letih, ampak ne toliko od pravih kmetov kot
od delavcey in usluibencev lastnikoy vellh
obdelovalnih povriin. V lranjskem okraju
Imamo dosle] okrog 1200ha to je okrog 4
odstotke v druZbenem scktorju. Dinamika pri-
dobivanja in urejevanja zemlje v druibenem
scktorju je torej zelo podasna. Kopkretno:
tov., Janez Erlen pravi, da je situacija zopet
boljia, ker zemlja doteka v zakup. In koliko
80 jo dobili? 30 ha, Te }Je slcer nekaj, v resnici
pa toliko kot nié. Ta dinamika ne zadovoljuje.
Letno bi morala znadati veaj 3 odstotke, ker
je pribliZno 800 ha obdelovalne zemlje na ob-
motju celotnega okraja. Ce hofemo potrditi
teze jugoslovanskega razvoja na primeru in-
dustrijeko razvitega okraja, kot je Kranj,
v rekonstrukelji kmetijstva in preobrazbe va-
#l, potem bi lahko rekll, da taka praksa do-
kazuje ravno nasprotno, ali pa je dokaz sla-
bega dela, In ¢e se vprafamo, kollko smo
naredili v ebdobju po IX, plenumu, in o

Najvef hlodovine
LETTE pug ]ﬂl
viele v dolin
goseni¢ar

-

obdobje je bilo polititne in ekonomsko naj
bolj razgibano, koliko zemlje smo dobili, ko
like je preobrazbe, tedaj je ne moremo me-
riti s tonami, temved z dekagtami. Merila so-
ciallstiéne preobrazbe slcer niso samo taka,
kot eo jih razumell na vzhodu po odstotku
vkljubeng zemlje. To je le eno od meril.
Imamo o druga merila, {n sleer: koliko smo
povedali trino proizvodnjo, koliko ge je kme-
tov preablikovalo v delavee, koliko se je pro-
izvodnja povzpela na visjo raven rentabilno-
stl in projzvednostl in de & to kvalitelo negira
dosedanjo kmecko proizvodnjo, ali proizva-
jalel ulivajo socialisiténe delovne odnose. To
g0+ merila soclalistitne preobrazbe, Ce sedaj
primerjamo nate delo s temi merlll v letih
burnega razvoja kmetijstva, polem ni vellko
pokazati pri zemlji in ljudeh; veé pr inhko
pokafemo v proizvednji., Pri’ tem malim
proizvodnjo drulbenega secklorjn na rozpoe
lezijivib zemlJl3kih kapuciietah, Mislitl nam



daje dejstvo, da lelno nisme pridobill niti
1 odstotel, morali pa bl veaj 3 edstotke, Za-
kaj ne? All smo res tako brez mol, alf Tes
nimamo nobenega orodja? Ne da nimamo, pat
pa sploh ne vodimo smotrne agrarne politike!
V referatih navadno le toZimo nad raznimi
pojavi, ne lotimo pa s¢ primerdih

in potem nimamo nidesar pokazati, Odgovor
Je preprost, Vpralajmo gorenjskega kmeta —

£

e za
go vel, V kranjskem okraju ni treba iskat!
denarja z davkl, ker go tu Iskra, Zelezarna
Jesenice In druge tovarne, Zato pa lastnikom
zemljisé gledate skozi prste, T! vam seveda
tudi uhsjajo ekozi prste in vam pgovore na
udesa, kako fe treba delati in kakino politiko
morate voditl. Vsiljuje se vpradanje, kako je
sedaj & to politiko? Tam, kjer imamo prave-
ga kmeta in ogromno vedino kmeckega pre-
bivalstva, ga z visokimi davki preganjamo
po évelu, zato ne ve, kam bi"&e obes!l. Go-
ernjski ~kmet- pa, ki 2¢ z rokami in nogami
stoji v industriji, ni predmet posebne obrav-
nave. Ce z dolofenimi ukrepi doselemo, do
&¢ prebivalstvo bolj lzkristalizira na resniéne
delavee in resnifne kmete, tedal ne bo pridles
de soclalnega problema.

Po vadih podatkih je 11 odstotkov kmetij-
skega prebivaletva, Z drugimi besedami: z
doslednejdo agrarno politike na vasem pod.

g
£
3
g
2
g
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rodju ne bi povzrodali nitl soclalnih niti poli-

tién'h problemov. Z vieoko daviéno politlko v
zaocstalh krajih Prekmurja in Dolenjske 2a-
devamo vedino prebivalstva in lahko povzro-
tamo socialne in palitiéne probleme. Seveda
n.s0 potrebme skrajnostl, ker bi bilo to grobo
in napeéno. Z razumom, & pripravijenim.
gnalizami In rafunico bl morali spremljat:
druibenn ekonomske procese na vasi, To je
tudi nala dolinost. Zmenitli se je treba, da
s¢ ukrep loliko priblita stvarnemu stanju, da
bodo povedine hitreje prehajale” v druiben.
sckior. Vendar so davki le eden lzmed ukre-
pov. Toda tega v krunjskem okraju fe ve
let n'ste spreminjeli. Imamo sevedy $e dru
ge ukrepe, kol s0 agrominimum, Keoperaciio
in tako dalje. Agrominimum lahko postav
mo tako, da ishko stimuolativno deluje mu
prolzvodnjo in v korist preobrazbe. Dvomim
pa, ¢e bo to mogode v Kranju izvesti, Rele
rent na obfini, Ki obravnava ta wvpraania,
bo moral dobitl velje zaledje oziroma pod-
poro sirdega kroga. Treba je vedell, zaka) ac
lolevamo dololenih stvari, Na ta naéin b
videll, knko bl kooperacija nenadomn zatela
drugade polekati in kako se nihée izmed nas
pe b1 ved nordeval, temved bi se med seboj
dogovarjall z veljim spoitlovanjem,

Pa %e o kooperach)l. Ta kooperacija -
pravijo vsl - vedno utrpi $kodo, Mendy le
kriv jugoslovanski sisiem, skratka — vsi dru-
gi so krivl, samo zadruga ne. Zakaj pa ne!
Kdo biani zadrugl, da pe vpelje spoecaliega
redima v okvity svoiega ekenomskegu posio-

dinarjev. To se pravi = &e je nekdo spomladi
prodal krompir po 15 dinariev, ne sme tisti,
i ga je prodal z niive v kooperaciji po 10

ot receno, upodtevat moramo’
pravi prodati z njive (n kaj

zadruge posluje tudi v intercsu socialistifne
drudbe, ali je to tistl, k| fzvaja agrarmno po-
litiko, ali se je samo prilepll na visoke osebs-
ne dohodke? V nekaterlh primerih sem ugo=
tovil, da ni industrije, ki bi fako pladevala
Hudi kot zadruga. Va1 propademo v primer-
juvi & placo direktorja zodruge, ki niti ne
bla ves tas v zadrugl, temved fe doma na
posestvu; v zadrugl pa dobiva plago 80.000
dinarjev. Ta pride k meni In mi refe, da
mora placati 11 milijonov prispevka od iz
rednega dohodka, ki pa ga je on sam In nje.
gov kolektiv povezrotll z {zredno visokimi
ogcbnimi dohodki, ker se je preprosto zakrl
v akumulacijo, ki bi morala il v korist so=
clalistiéne precbrazbe vasl odnosno razdirjene
reprodukeife. Na 1o opozarjam, da te [zradu-
ne tudj napravite in jih primerjate 2 okelico,
predvaem pa z Industrijo. Vzbuditi je ireba
maksimalno aktivnost vsch organizacil v
vseh smereh dejavnosti! Zaradi tega, ker ko-
muna daje doklade, mora komuna tudi zago-
toviti enotno pelitike, Tudi gozdarsko poli-
tiko je treba wskladiti s cllji splodne agrarne
politike. Komuna Kran] je prva, ki mora to
¢notnost postaviti pred odlotujole Ilaktorje.
Pri tem ne sme biti razliénih stalifé, Ca je
kje,. polem Je na tem terenu treba najpre)
raztatitl vpraianje kmels - delaven,

Glode socializma v hribih je podobno, kot
le rekel tov. Zen. Tamkaifnjim kmetom naj
e pmmgals kooperacijo in manjéimi davé.
nimi dajatvamii, da bodo imeli znoeno 2iv-
ljenje, Vsekakor bi bilo napaéno, da bl Zavod
za kmelijsivo pritel z lzdelave cloboratov
za Sorico glede razvela kmetijsiva, ker se
bo ez nckaj let prav potovo pokuzslo, da
to sploh nl mogoée reallzirat!, Skoncentriratl
se je treba na ravninska podrotia, kar lahko
% mehanizaciio in prolzvajalnimi eredstvi
obvladamo in uslvarimo endobno profzvod
njo.

Ce preblramo referat Heudfeva, ki
imel sa zadnjem plenumu Sovielske
ptidemo do zakljuika, da so v SZ
iela napravilj v kmelijsiva vellk napredek
Recimo, da o odkunili 68 adstotkov mloka
wved v lefu 18961 kot v letu 1853 Ostalih proe-
vodav celo preko 100 oftotiny veld, Pri rie
g ugolovili, da smoe of loty 1380 na 1u
povelul odkup mieko za 27 odsioliioy, olf!




O demokratiénosty upravljanja govori na me-
#tu, ko se formirajo komiteji za upravljanje
kmetijstva, sestavljeni iz prvega sekrelarja
republike, direktorjév institutov, kolhozov in
sovhozov. Pravi, da bo demokratiden tak or-

bi bol] upoStevall materialn| Interes prolzva.
jalca. Pri nas pa pravimo, da imamo demo-
kratiéno upravljanje in da razvijamo mate
rialn! interes neposrednega proizvajalca. Po-
tem moramo to vskladiti, da bodo to resnié-
no gonilne sile, Cemu je potrebno, da ima
gadruga samo enkrat ng leto zasedanje za.
druinega sveta in zaka] ne bl zadrulniki
razvill demokratiéno upravljanje. Cemu je
potretno, da komerclalisti dobro zasluiijo,
ne da bi opravidill ta zaslufek. Oni naj na
podlagi svojega dela dobivajo osebne dohod:
ke, to se pravi. ostanimo dosledno prl prin.
cipih, ki so pravilni, ki resniéno stmulativno
delujejo, Pr nas je vse poevzano z zakonom
ponudbe, povpradevanja, ko pa natanéneje
pogledamo, vidimo, da je marslkje le lakota
po dinarju, ki naj bl ga zaslufill na lahek
nafin, Menim, da je pred namj delo na
cenovi pravih analiz, pravega stanja, da bl
morali biti tesno ob tem stanju in da ukre-
pamo, kakor hitro vidimo, da nam stvarl ne
gredo tako, kot bi morale itl,






